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Uvodna rije¢

Hrvatski sjever i Ogranak Matice hrvatske u Cakovcu ove su, 2023. godine izgubili
¢lana Uredivackog savjeta i vrijednog suradnika, akademika Dragutina Feletara, te
ovaj dvobroj Casopisa zapocinjemo prilogom prof. dr. sc. Hrvoja Petrica
posvecenom tom velikom znanstveniku i, prije svega, Covjeku, ¢iji nas je prerani
odlazak sve duboko pogodio.

U nastavku donosimo pet novih znanstvenih, preglednih i stru¢nih radova, te jedan
prijevod ve¢ objavljenog rada. Puro Blazeka daje prijedlog modela istrazivanja
pseudoanalogonimije u kajkavskom narjecju, Ivan Vuk govori o prihvatu ratnih
izbjeglica u Medimurju od 1991. do 1992. godine, Drazenko Tomi¢ daje pregled
vjerskih navada, ustrojbenih jedinica, propisa i sluzbenika u Medimurju u drugoj
polovici 19. i na pocetku 20. stolje¢a, Sasa Vukovi¢ u povodu 290. godisnjice
rodenja svecenika i kajkavskoga knjizevnika Petra Berkea daje prikaz njegova
zivota i djelovanja, a Rolanda Mikulan i Jasminka Prstec piSu 0 tome kako
asistivna tehnologija moze pomo¢i ucenicima S teSko¢ama u razvoju.

Ovaj broj Hrvatskog sjevera zapravo je — dvobroj — kako bismo uhvatili korak s
kalendarom. Casopis je poceo izlaziti 2019. godine, a zatim je tijekom pandemije
malo zastao i taj zaostatak otada nije nadoknadio. Iduce se godine mozda ponovno
vratimo redovitomu ritmu izlazenja.

Podsjecamo Citatelje da je Casopis dostupan i u PDF formatu na internetskim
stranicama Ogranka Matice hrvatske u Cakovcu (www.maticack.com.hr/hrvatski-
sjever/).

Glavni urednik












Hrvoje Petrié

Akademik Dragutin Feletar (1941. — 2023.) i Medimurje — post mortem

Dana 21. lipnja 2023. u Koprivnici nas je zauvijek napustio velik ¢ovjek, akademik
Dragutin Feletar, podupiratelj i ¢lan Uredivackog savjeta Casopisa Hrvatski sjever.
Prevelika zalost idu¢ih dana razlijevala se onim djelicem naseg planeta u kojem se
sljubljuju Mura i Drava, prostorom koji je dao jednog od najve¢ih hrvatskih
geografa nasih dana, istrazivaca proslosti i neumornog prosvjetitelja. lako je sa
svojim zavi¢ajem do posljednjih dana ostao najdublje intimno i stvaralacki
povezan, njegovi zivotni horizonti §irili SU Se na sve Cetiri strane svijeta, NeUMOrnNo
odgajajuéi generacije geografa kroz nastavni, znanstveni i popularizacijski rad.
Tesko je, gotovo nemoguée nabrojiti §to je sve akademik Feletar napisao. Ne
broje¢i novinarske tekstove, predgovore i pogovore, objavio je preko 40 000
stranica strucnih i znanstvenih radova u 135 knjiga, 300 znanstvenih i preko 400
struénih ¢lanaka, razvivsi plodnu suradnju sa znanstvenicima iz 20-ak zemalja na
preko 200 znanstvenih i stru¢nih skupova, te je bio urednik i recenzent velikomu
broju znanstvenih radova i knjiga. Napisao bi i uredio jo§ mnogo toga da njegove
brojne planove nije prekinula kratka i teSka bolest.

Akademik Dragutin Feletar iz Donje Dubrave (roden 10. srpnja 1941. u
donjodubravskoj obitelji koja je privremeno nekoliko godina zivjela u susjednom
Velikom Otoku) za Zivota je bio najistaknutiji hrvatski geograf, istrazivac povijesti
sjeverozapadne Hrvatske (prvenstveno Medimurja i Podravine), te demograf i
pisac. Uz to je afirmirani drustveni djelatnik (osobito u Medimurju, Podravini i
Zagrebu), nakladnik koji je uredio i dosad izdao vise od 300 naslova te izdavaé
uvazenih  struénih  (Meridijani) i znanstvenih  Casopisa  (Podravina,
Donjomedimurski zbornik, Podravski zbornik itd.). Dragutin Feletar osnovnu je
Skolu polazio u Donjoj Dubravi i Kotoribi, gimnaziju u Varazdinu, a studij
geografije zavrSio je na Prirodoslovno-matematickome fakultetu u Zagrebu
(diplomska radnja nosila je naslov ,,Industrija Medimurja”), gdje je magistrirao i
doktorirao (1982.). Kao gimnazijalac osnovao je izvidacke odrede u Donjoj
Dubravi, Donjem Vidovcu i Kotoribi. Od tada je poceo suradivati u ¢akoveckom
tjedniku Medimurje. Nakon jednogodi$njeg rada u Osnovnoj $koli u Donjoj
Dubravi, 1966. zaposlio se u redakciji lista Medimurje. Uz tisu¢e ¢lanaka koje je
napisao, godine 1968. hio je medu osniva¢ima Radio-Cakovca te Kajkavskoga
kolendara 1969.. Tih je godina bio i medu osniva¢ima Kulturno-prosvjetnog
drustva Zrinski u Cakovcu, koje je pokrenulo Zivu nakladni¢ku djelatnost,
pogotovo afirmirajuéi kajkavsku knjizevnost (tiskano je devet knjiga). Nakon
1972. zapos$ljava se u industriji Podravki, gdje razvija bogatu nakladnicku
djelatnost.



Nakon obrane doktorata, od pocetka 1983., najprije radi kao asistent na
Geografskom odsjeku zagrebackog PMF-a, a potom kao docent. Za redovitog
sveuciliSnog profesora izabran je 1992., a 1999. za redovitog profesora u trajnom
zvanju. Predavao je i na doktorskome studiju te bio gostuju¢i profesor u vise
europskih zemalja. Na PMF-u je obavljao duznosti predstojnika Geografskog
zavoda, procelnika Geografskog odsjeka te prodekana i dekana (od 2002. do
2006.). Obavljao je i duznost urednika vodeéih hrvatskih geografskih znanstvenih
Casopisa. Odgojio je desetke profesora geografije, od kojih su mnogi iz Medimurja.
Razvio je zapazenu medunarodnu suradnju. Sudjelovao je na preko 190
znanstvenih skupova, pretezno medunarodnog karaktera. Feletarov znanstveni rad
i drustveni angazman prepoznala je Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti koja
ga je izabrala za ¢lana suradnika (2006.), a potom i za redovitoga ¢lana —
akademika (2016.).

Dragutin Feletar pripadao je medu najplodnije hrvatske pisce geografske,
povijesne, demografske, etnoloske i kulturoloske literature. U zemlji i inozemstvu
obnasao je brojne funkcije (predsjednika, urednika, ¢lana urednistva) strukovnih
organizacija i znanstvenih Casopisa. Za svoj rad primio je brojna priznanja i
nagrede — istiemo Red Danice hrvatske s likom Rudera Boskovi¢a (2002.),
nagradu za zivotno djelo Koprivnicko-krizevacke Zupanije (2002.), nagradu Josip
Juraj Strossmayer HAZU-a (2002.), godiSnju drzavnu nagradu za znanost
Hrvatskog sabora (2004.), nagradu za zZivotno djelo Grada Koprivnice (2005.),
nagradu Vjekoslav Klai¢ (2016.), u Budimpesti je proglasen europskim vitezom
kulture (2011.), nagradu Zrinski Medimurske Zupanije (2018.) itd. Pocasni je
gradanin Donje Dubrave, Legrada, Koprivnice i Koprivnicko-krizevacke zupanije.
K tome je ¢akovecki Ogranak Matice hrvatske u srpnju ove godine donio odluku
o pokretanju natjeCaja za istrazivacke radove ucenika osnovnih i srednjih skola u
Medimurskoj Zupaniji, s nagradom imenovanom po Dragutinu Feletaru, §to ¢e
medu mladima ¢uvati uspomenu na njega.

0d 1968., kada mu je izaSla iz tiska knjiga Iz povijesti Medimurja, pa sve do smrti
Feletar je uvelike vezan za istrazivanje povijesti, geografije, kulture i demografije
Medimurja. Ve¢ 1970-ih godina napisao je (sam ili u suradnji) nekoliko zapazenih
knjiga, medu kojima isti¢emo: Zapisi i sjecanja, Navik on Zivi ki zgine posteno,
Stari gradovi, dvorci i crkve sjeverozapadne Hrvatske, Strajkovi u Medimurju
izmedu dva svjetska rata i druge. Osobito su znaCajne njegove knjige iz
gospodarske povijesti Medimurja, poput monografija MTC-a, Cateksa, Hrasta,
TIZ Zrinski, Jedinstva i drugih. Godine 1977. napisao je i knjigu o djelovanju
Ogranka Seljacke sloge u Prelogu, s prvim pregledom povijesti toga mjesta.
Feletarov rad na istrazivanju povijesno-geografskih znacajki Medimurja osobito je
intenzivan nakon osamostaljivanja Hrvatske. Do danas je napisao i uredio desetak
vrlo znacajnih knjiga koje za Medimurje imaju kapitalnu vrijednost — isti¢emo:
Novi Zrin — Zrinska utvrda na Muri (2001.), Prelog — izabrane teme (1996.), 100
godina nogometa u Prelogu (2013.), Monografija opéine Donja Dubrava (2007.,



2014.), Stoljece i pol kulturno-glazbenog Zivota Donje Dubrave (2015.),
monografija 750 godina grada Preloga (2016.), Zrinski i Frankopani (2019.),
Utvrda Novi Zrin na Muri — 360 godina od izgradnje (2021., s prijevodom na
madarski 2022.) i druge. Za Medimurje je osobito znacajna knjiga fra Josipa
Bedekovic¢a Knjiga 0 sv. Jeronimu, Iliriku i Medimurju, koju je Dragutin Feletar
2017. uredio i napisao studiju o Josipu Bedekovicu.

Bio je vrlo aktivan i u drustvenome zivotu Medimurja. Tako je 1999. osnovao
Zmajski stol u Cakovcu Druzbe Braéa Hrvatskoga Zmaja, te je bio njegov
procelnik sve do 2006., kada je izabran za Velikoga mestra Druzbe u Zagrebu
(duznost je obavljao do 2011. godine). Bio je i u prvome upravhom odboru
cakovecke Zrinske garde, a aktivan je bio i u suradnji s Ogrankom Matice hrvatske
u Cakovcu te Opéinom Donja Dubrava. Isti¢emo i aktivnost Dragutina Feletara u
proucavanju povijesti Zrinskih, o kojoj je objavio nekoliko znanstvenih radova te
uredio Cetiri zbornika (prvenstveno u suradnji sa Zrinskom gardom i
Medimurskom Zupanijom). Organizirao je zapazene znanstvene skupove o
Zrinskima (Donja Dubrava, Cakovec) te o Josipu Bedekoviéu (Strigova).

TeziSte ovog teksta stavio sam na neke segmente odnosa Dragutina Feletara i
Medimurja, s kojim je on bio ¢vrsto emocionalno, duhovno i radno povezan, jer ¢e
¢itatelji druge informacije o njemu lako pronac¢i u ovogodi$njem Hrvatskom
kajkavskom kolendaru. Stoga mi dozvolite i osobni osvrt. Dragutin Feletar je
ljubav prema Medimurju, jo§ od mojih studentskih dana, sustavno prenosio na
mene pa me tako 1995. angazirao kao koautora prve monografije Preloga, dva
desetljeca kasnije i znanstvene monografije grada Preloga. Osim toga, S
Dragutinom Feletarom i Petrom Feletarom te drugim suradnicima napisao sam
dvije knjige o utvrdi Novi Zrin (2001. i 2021.) te sudjelovao u dvama izdanjima
monografije Donje Dubrave. Bila je velika Cast poznavati Dragutina Feletara, a
ogromni privilegij suradivati s njime. Ostat ¢e mi u srcu i trajnom sjec¢anju kao
pravedan, izuzetan i mudar ucitelj koji je u mome Zivotu i radu ostavio trajni trag.
Cvrsto sam uvjeren kako ¢e i ljudima koji su s njime imali ¢ast druZiti se i
suradivati ostati u najboljem sjecanju.
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Puro Blazeka

djuro.blazekal @gmail.com

PRIJEDLOG MODELA ISTRAZIVANJA
PSEUDOANALOGONIMIJE U KAJKAVSKOM NARJECJU

Izvorni znanstveni rad
Primljen: 20. 10. 2022.
Prihvacen: 24. 11. 2022.
UDK: 811.163.42'282

Sazetak

Autor govori o jednom mogucem modelu istraZivanja pseudoanalogonimije U
kontekstu istraZivanja kajkavskog narjecja. U prvom dijelu govori o
kompromisima koje treba uciniti u iznalazenju takvih parova, jer se gotovo uvijek
radi o razlicitim fonoloskim sustavima gdje izvorni govormici u svijesti
izjednacavaju razlicite jezicne pojavnosti (na jedan nacin obrazovaniji govornici,
a na druge nacine manje obrazovani). Najces¢i razlozi za nastanak ,,laznih
prijatelja” wunutar istog narjecja novije SU i starije semanticke adaptacije,
tvorbena homonimija te prijelazi i gubljenja fonema. Zakljucuje da su u takvim
istrazivanjima potpuni parovi ,,laznih prijatelja” mnogo ces¢i u udaljenijim
mjesnim govorima, a djelomicni parovi u susjednima. Na kraju donosi odabrani
popis takvih parova leksema koji je napravio na temelju grade iz nekih suvremenih
rjecnika kajkavskih mjesnih govora ili grade iz vlastitih istraZivanja.

Klju¢ne rijeci

pseudoanalogonimija, hrvatski standardni jezik, kajkavsko narjecje

Uvod

U ovom ¢ée se radu obraditi ,,lazni prijatelji” (pseudoanalogonimija)' u kontekstu
istrazivanja kajkavskog narjeCja. Pseudoanalogonimija je u hrvatskom

1 U vecini europskih jezika uobiajen je naziv ,lazni prijatelji”, dok naziv ,,pseudoanalogonimija”
upotrebljavaju njemacki lingvisti Karlheinz Hengst i Daniel Bun¢i¢. U ovom radu upotrebljavam oba
naziva jer smatram da su oba nuzna za precizno izrazavanje u znanstvenom diskursu: pojavu nazivam
pseudoanalogonimijom, a primjere ,,laznim prijateljima”.
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jezikoslovlju do sada istrazivana u nekoliko kra¢ih radova u kojima se ona
oprimjeruje parovima u kojima je jedan ¢lan iz hrvatskog standardnog jezika, a
drugi iz nekog drugog standardnog jezika’, i to najéesée u kontekstu gresaka u
prevodenju. Blazeka je (2011.) dao popis laznih prijatelja izmedu medimurskog
dijalekta® i hrvatskog standardnog jezika. Jo$ se nisu intenzivirala istraZivanja te
pojave unutar hrvatskog jezika, gdje bi se ta pojava proucavala na razini izmedu
dva mjesna govora istog narje¢ja. Kao izvor podataka u ovom radu posluzit ¢e neki
rjeénici suvremenih kajkavskih govora, od kojih je veéina objavljena®, a neki su
jos u rukopisu.’ Donijet ée se i nekoliko primjera iz govora Beltinaca (Novak
1996), susjednog prekomurskog govora u Republici Sloveniji.

2. Kompromisi u odredivanju parova ,laznih parova” izmedu razli¢itih
mjesnih govora istog dijalekta®

Buduc¢i da bi se u takvim istrazivanjima radilo o raznolikim fonoloskim sustavima,
sasvim je razumljivo da bi prije takvih istrazivanja trebalo napraviti popis
kompromisa u kojem bi se definiralo koje se sve razlike izmedu dva usporedivana
sustava mogu zanemariti, a da sli¢ne rije¢i dobiju status ,,laznih prijatelja”. Uvijek
bi se racunalo na onakve fonoloske i morfoloske prilagodbe za koje bi se realno
moglo pretpostaviti da bi ih napravila ve¢ina govornika jednog mjesnog govora
kod prevodenja na svoj mjesni govor, a ponekad treba racunati i na dvije vrste
adaptacija: jednu koji bi napravili govornici mjesnog govora koji se bolje sluze
standardom (lik iz standardnog jezika moZe imati vazan utjecaj na adaptaciju
nekog dijalektalnog leksema u svijesti govornika), a drugu koji bi napravili
govornici mjesnog govora koji se slabije sluze standardom. Iako se najéesce radi
o ljudima koji nemaju dubljih lingvistickih znanja, nikome nije problem
poistovjetiti iste ili ,,homonimne”’ rije¢i iz razli¢itih sustava, a s razli¢itim
refleksima staroslavenskih fonema ili istovrsnim samoglasnicima razlicite
otvorenosti/zatvorenosti.

2y, Ivir 1968; Popovié — Trostinska 1988. i 1989; Brdar-Szab6 1995, Opaci¢ 1995; Bunéi¢ 2000. i
Lewis 2002.

3 Medimurski je dijalekt opisan na svim jezi¢nim razinama u Blazeka 2008. a.

4 Belovi¢ — Blazeka 2009, Blazeka — Belovié¢ 2014; Blazeka — Nymarkay — Racz 2009, Lipljin 2002,
Maresi¢ 2010. b., Piskorec 2005, Vecenaj — Loncari¢ 1997; Blazeka — Rob 2014; Blazeka 2018.

5 Vazni izvori podataka za ovaj rad su i grade za Rjecnik Strigove koji izradujem s gospodinom
Dragutinom Lovrenc¢i¢em i Rjecnik Kotoribe koji izradujem s gospodom Anicom Jauk.

6 U teoretskom dijelu reeni¢ne ¢u potvrde donositi samo tamo gdje je to nuZno zbog razumijevanja
teorije, a svi su primjeri potpuno obradeni u rje¢niku u drugom dijelu rada.

7 Homonimija moZe postojati samo unutar istog jezika, no u eksplikaciji metoda ovakvog istraZivanja
nuzno je, jasno uz ogradu, upotrebljavati taj termin jer najblize izrazava bit stvari. Mozda bi se ¢ak i
uistinu moglo govoriti o homonimiji ako jezik danas$njih ,,izvornih govornika” zamislimo kao jedan
interdijalekt koji ima svoje relativno ¢vrste zakonitosti, pa bi to uvjetno bio jedan jezi¢ni sustav.
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a) Akcentuacija

Kajkavska akcentuacija poprilicno je raznovrsna, a najbolju je klasifikaciju dao
Mijo Loncari¢ koji govori o pet tipova prozodijskih sustava (Loncari¢ 1996: 58—
65). Treba imati na umu i da je u medimurskom dijalektu (iz kojeg je u ovom radu
najviSe primjera: Prelog, Mursko SrediS¢e, Serdahelj, Kotoriba, Sveti Martin,
Putjane, Belica, Orehovica) bitno samo mjesto naglaska, a opreke po kvantiteti i
modulaciji potpuno su irelevantne. Takva akcentuacija ima dosta sli¢nosti s
isto¢noslavenskim jezicima o kojima je govorio srpski jezikoslovac Pavle Ivi¢
(Ivi¢, 1963). U Varazdinu i Svetom Purdu situacija se polako priblizava onoj u
Medimurju. U govoru Gole, Virja i Purdevca naglasak je ograni¢en na zadnja dva
sloga u rijeci. Naglasak je na posljednjem slogu samo ako je dug (npr. posadim,
posadri). (Maresi¢ 2010: 99)

Naglasne razlike u odredivanju ,,laznih prijatelja” treba zanemariti:

a) razlike po mjestu naglaska, npr. k:ost'ati (Gola) 1. "kusati, probati jelo ili pice"
2. "hraniti (koga) za novac" // k'ostati (Prelog) "kusati, probati jelo ili pice";
vrtn'ica (Praporcan) "vreteno" // v'rtnica (Sv. Martin) "vrsta poljskoga puta"

b) razlike u kvantiteti, npr. /:ag’oden (Gola) prikladan, pogodan" // [l'aguden
(Prelog) "lagodan" // l'aguden (Kotoriba) "nedovoljno razvijen — o plodu", §:'aran
(Gola) "saren" // §'aran (Prelog) "koji je iSaran"

¢) razlike u kvaliteti, npr. lonati (Varazdin) "oprostiti, otpustiti" // [onati (Prelog)
"lutati".

b) Vokalizam

Prema klasifikaciji Mije Loncari¢a, u kajkavskom narje¢ju postoji trinaest tipova
vokalskih sustava (Loncari¢ 1996: 67-85) pa je pitanje ,,zanemarivanja” razlika u
odredivanju ,,laznih prijatelja” u vokalizmu dosta slozenije negoli u akcentuaciji.
Uvijek treba racunati na onu adaptaciju koju bi govornik jednog mjesnog govora
napravio kad bi rije¢ iz drugog mjesnog govora prilagodio svojem fonoloskom
sustavu: npr. diftong 'ej bi kod sebe adaptirao kao e ili ', diftong ‘gu kao ‘o,
diftong ij kao i, diftong uokao u, diftong gu kao o. Zanimljivo je da je u Murskom
Sredis¢u diftong ‘ou uvijek refleks od dugog i, a ne od dugog o kako bi se
o¢ekivalo. Tu valja raCunati i na utjecaj likova iz standardnog jezika koji ¢e
govorniku drugog mjesnog govora ipak na tom mjestu sugerirati adaptaciju u, a ne
o na §to bi ga "vuklo", npr. glagol k'oucati "Stucati" iz Murskog Sredi§¢a govornik
iz Preloga ¢e najceSc¢e adaptirati kao k'ucati “lagano udarati®, a ne kao k'ocati
"Stucati" (u rjecniku smo predvidjeli obje mogucénosti).
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Treba zanemariti i raznolikosti po stupnju otvorenosti i zatvorenosti istovrsnih
samoglasnika, npr p'ekel (Prelog) / p'ekel (Mursko Sredisée), p'olek (Gola) 1.
"pokraj" // 2."zbog" p'olek (Prelog) "pokraj".

Otvoreno ‘¢ iz jednog mjesnog govora treba ,,poistovjetiti” s a kod njihovih
pretpostavljenih ,,laznih prijatelja” u drugom mjesnom govoru, gdje dugo a ne
prelazi u ¢. Jedino u Murskom Sredi$¢u ¢ postoji u rijetkim primjerima na mjestu
dugog o (npr. m'gj, gn'gj, d'gjdem prez.).

Samoglasnike iz nenaglaSene pozicije ¢ija je realizacija fakultativna unutar
zadanih vrijednosti (a [a, a ], e [e, ¢, €], i [& i], u [u, 0])® treba ,,poistovjetiti” s
odgovaraju¢im samoglasnicima kod njihovih pretpostavljenih ,,laznih prijatelja” u
nekom drugom mjesnom govoru, gdje do navedenih neutralizacija nije doslo. Npr.
u Goli vokalni sustav ima Sest razlikovnih jedinica u kratkim i Sest u dugim
slogovima. Fonem /¢/ u naglasenim je, i dugim nenaglasenim slogovima, vrlo
otvorene realizacije (z¢na, G sg. Zené, gréda, G sg. grédé, 1 pl. z grédami). Fonem
/o/ u svim se dugim slogovima, naglasenim i nenaglasenim te u kratkim
nenaglasenim realizira kao zatvoreno /o] (npr. 3. sg. prez. zrastd, G sg. z Golé).
Zato kad usporedujemo parove iz Medimurja i Gole, sa samoglasnikom ¢ iz Gole
mozemo ,,poistovjetiti” ne samo ¢ i e u naglaSenoj poziciji, ve¢ 1 sva e u
nenaglasenoj poziciji, a s ¢ iz Gole ne samo o i o iz naglaSene pozicije ve¢ i sva y
iz nenaglaSene pozicije.

Poviseno # uvijek treba ,,poistovjetiti” sa srednjim u, npr. zul (Gola) / z'ul (Mursko
Sredisce).

Pitanje ,,poistovjec¢ivanja” u odredivanju laznih prijatelja s bednjanskim dijalektom
nadilazi opseg ovog rada, jer se u tom dijalektu nalazi vrlo specifi¢ni vokalski
sustav gdje je fonetska vrijednost vecine vokala pomaknuta, a gotovo se svi
diftongiziraju.

¢) Konsonantizam

Razlike u konsonantizmu nisu tako velike kao u vokalizmu i najcesce se svode na
to postoje li u nekom inventaru suglasnici / (ili je depalatalizirano u /), 7 (ili je
preslo u 7 ili je doslo do metateze u jn), u (ili se Cuva / na kraju rije¢i i sloga) i ¥
(ili je refleks palatalnog d’ uvijek j, a % je samo rubni fonem koji nalazimo u
rije¢ima stranog podrijetla).

8 Takva je situacija u medimurskom dijalektu.
? Maresi¢ 2010: 98-99.
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Takoder treba zanemariti neki suglasnicki prijelaz neke frekventnije rijeci, jer ¢e
je govornik drugog mjesnog govora ionako u svijesti adaptirati bez tog prijelaza,
tj. onako kako je u njegovu mjesnu govoru, npr. rijeci koje se razlikuju samo po
refleksu slogotvornog / ili straznjeg nazala.

d) Morfologija

Budu¢i da se u istrazivanju pseudoanalogonimije uzimaju u obzir samo eitetski
oblici, razlike u deklinaciji, konjugaciji i komparaciji ne trebaju se uzimati u obzir.

3. Vrste pseudoanalogonimije

U istrazivanju pseudoanalogonimije vazna je sinkronija, tj. trenutac¢no stanje
semantickih polja koja ti primjeri imaju (Samardzija 1995: 27). Sinkronijski je
pristup nuzan jer nije uvijek lako odrediti kada je u dijalektu rije¢ o starijem
znacenju, a kada o semantickoj adaptaciji novijeg datuma. Mozda se u nekoj
ranijoj fazi razvoja dijalekta kod pojedinih parova radilo o potpunoj
pseudoanalogonimiji, a do djelomicne je pseudoanalogonimije doslo u suvremeno
vrijeme kad standard potiskuje dijalektalne govore i rijeci iz standarda i njihova
znac¢enja prodiru u mjesne govore ili su kontakti izmedu govornika raznih mjesnih
govora ¢es¢i i intenzivniji.

Prema tako shvacenom sinkronijskom pristupu pseudoanalogonimiji, podjela
parova ,,laznih prijatelja” u ovom radu bit ¢e na a) potpuno ,,lazne prijatelje” i b)
djelomiéno ,,lazne prijatelje”'.

Potpuno ,,lazni prijatelji” su oni koji nemaju ni jedno zajednicko znacenje, npr.
vrtn'ica (Prapor¢an) "vreteno" // v'rtnica (Sv. Martin) "vrsta poljskoga puta".

Djelomicno ,,lazni prijatelji” su oni kod kojih jedan ili oba parnjaka uz zajednicka
znacenja imaju i jedno ili vise razliCitih znacenja (inkluzija), npr. §'ax (Prelog)
"igra na 64 polja crno-bijela polja i sa dvaput po Sesnaest figura" // s'ax (Putjane,
Belica) 1. "sav" 2. "igra na 64 polja crno-bijela polja i sa dvaput po Sesnaest figura"

Kod djelomicno ,,laznih prijatelja” ima primjera gdje se kod parnjaka u jednom
govoru sekundarno razvilo znaCenje vezano uz seljacki nacin Zivota i
privredivanja, npr.

10 Die erste Moglichkeit wie sich die Bedeutungen zweier Worter unterscheiden konnen, ist die
Exklusion: Die beiden Lexeme haben keine einzige Bedeutung gemeinsam. Dies ist der Fall bei den
klassichen "Pseudo-Analogonymen, meist totale oder vollstindige 'falsche Freunde ‘genannt... Bei
der partiellen Pseudo-Analogonymie muss der Lernende hingegen zusitlich die Bedingungen
verinnerlichen unter welchen A mit B zu iibersetzen ist und unter welchen nict” (Bunci¢ 2000: 49—
50).
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kub'ila (Prelog) "kobila" // kobila (Molve) 1. "kobila, zenka konja" 2. "drvena
naprava na kojoj se tuce zito, obraduje drvo i sl.".

U dosta je parova djelomicno ,, laznih prijatelja” vidljiva pejorizacija u parnjaku iz
medimurskoga dijalekta u onom znacenju kojeg nema u paru iz standardnog jezika,
npr.

uz'enjtj (Mursko Sredisée) 1. "pomoc¢i muskarcu da ude u brak". 2. "izvr$iti obred
vjenCanja". 3. "nasamariti". // yZ'enitj (Prelog) 1. "pomo¢i muskarcu da ude u
brak". 2. "izvrsiti obred vjencanja".

zvohn'oti  (Gola) 1. "onjusiti" 2. "upoznati koga" // zv'ohnyti (Prelog) "SALJ.
uspjeti nesto saznati"

Parova ,laznih prijatelja” izmedu teritorijalno blizih mjesnih govora ima vise
negoli u onih udaljenijih. Takoder se vidi da su izmedu teritorijalno blizih mjesnih
govora ¢es¢i djelomicni ,,lazni prijatelji”, a izmedu onih teritorijalno udaljenijih
»potpuni” lazni prijatelji.

4. Razlozi za nastanak ,laZnih prijatelja” izmedu razli¢itih mjesnih govora
istog narjecja

Do pojave parova ,,laznih prijatelja” doslo je zbog sljedeéih razloga:

a) Jedan je parnjak semantickom adaptacijom dobio u jednom mjesnom govoru
drugo znacenje, npr. dr'ustvy (Prelog) "drustvo" // driastvo (Molve) "obitelj".

Vrlo je zanimljiv primjer parnjaka skom.ina (Gola) "neugodan osjecaj u ustima"
// skum'ina (Prelog) "zazubice" gdje su znacenja leksema otisla u enantosemiju’’,

tj. potpuno suprotna znacenja.

b) Razliite rijeCi iz dva usporedivana sustava tvorene su istim tvorbenim
sredstvima koja imaju razli¢ita znacenja, npr. zaguspud'oriti (Mursko Sredisce)
"propasti s imanjem" //  zaguspud'oriti (Podturen) "zagospodariti, ovladati
imanjem".

¢) Do sli¢nosti je doslo uslijed razlicitih fonoloskih promjena nastalih u razlicitim
fazama razvoja pojedinih govora (gubljenja i prijelazi fonema, dobivanje proteze,

1 »Das Phinomen, dass zwei diametral 'entgegengesetzt' Bedeutungen durch ein einziges Lexem
ausgedriickt werden, nennt man FEnantoiosemie (v 'darin', dvtioc' 'entgegengesetzt' und orjua
'Zeichen').« Bunci¢ 2000:62.

16



ukidanje opreka izmedu ¢ i ¢, razliciti refleksi pojedinih samoglasnika, suglasnika
i suglasnickih skupina iz praslavenskog stanja), npr.

Slav'onec (Sv. Purd) "stanovnik Slanja" // Slav'onec (Prelog) "stanovnik
Slavonije" (u Sv. Purdu doslo je do promjene suglasnic¢ke skupine s/u §/, a vrlo su
neobicni prijelazi koji su drugi dio imenice od toponima Slanje doveli do etnika
koji je postao ,,lazni prijatelj” parnjaku iz Preloga)

v'odica (Prelog) hip. i dem. od v'oda. // // v'odica (Sv. Martin) "udica" (u parnjaku
iz Sv. Martina doslo je do promjene u > o i protetskog suglasnika v na pocetku
rijeci)

p'ucati (Sv. Martin) "Cistiti" (njem. < putzen) // p'ucati (Mala Subotica)
"zadinjavati meso" (S ¢"lem p'ucas m'esu?) (replika iz Male Subotice za model ima
njemacku rije¢ beizen koja se u vecini drugih medimurskih govora adaptirala
p'ocati, a u Maloj Subotici doslo je jos i do promjene a > u)

d) Transfonemizacijom a-, e- i o-samoglasnika po uzoru na drugi mjesni govor,
rije¢ iz jednog mjesnog govora postala je sli¢na rije¢i u drugom mjesnom govoru,
npr. kéni (Varazdin) "smije$an, komican, zabavan" // k'esnj (Prelog) "kasan" (u
parnjaku iz Varazdina korijen je glagol k'esitj se "kesiti se")

zaj-ed'ati (Gola) "zadirkivati, zafrkavati" // zaj"edati (Prelog) "PEJ. trogiti na jelo"
b'at (Sveti Martin) "okomak" // b'ot (Prelog) "gornji, tvrdi dio izdanka"

po:vati (Purdevec) "panirati” // p'ovati (Prelog) "toviti"

d'udek (Prelog) "duda varalica" // d'oudek (Beltinci) "dohodak"

e) Oba su parnjaka onomatopejskog podrijetla i svaki znaci nesto drugo, npr.
tr:esc’ati (Gola) "jako sjajiti, svijetliti" // trescati (Prelog) "trijestati"

f) Isti model iz nekog neslavenskog jezika razli¢ito se semanticki adaptirao u
razli¢itim govorima, a replike su jednake (po kriterijima navedenim na pocetku
rada).

fors'ibati (Purdevec) "kretati se brzo amo-tamo" // fors'ibati (Prelog) "juriti"
(obje su replike od njemackog modela vorschieben)

p'ielda (Serdahelj) 1. "primjer" 2. "zadatak" // p'elda (Prelog) "pejorativan naziv
za bolesnu i iscrpljenu osobu" (oba su parnjaka replike njemackog modela Bild
koji je u kajkavske govore dosao preko madarskog kao jezika posrednika gdje taj
model glasi példa)

17



5. Izbor zanimljivih primjera iz dosadasnjih istraZivanja

U obzir su uzeti samo oni parovi rijeci gdje oba dijela para pripadaju istoj vrsti
rije¢i. Imenice trebaju pripadati i istoj deklinaciji. Kod glagola se ne ubrajaju u
,lazne prijatelje” oni parovi u kojima bi jedan parnjak bio povratni, a drugi ne.

Iako se kod pseudoanalogonimije formalno uvijek radi o parovima rijeci, u popisu
primjera se navode i oni s oblicima iz triju mjesnih govora ako su znacenja
razlicita, a kako bi se §to zornije prikazala semanticka raznovrsnost. Zbog lakse
Citljivosti i preglednosti u zagradama se uvijek navodi samo jedan mjesni govor i
recenicna potvrda iz tog mjesta, iako bi u nekom opseznijem rjecniku takve vrste
trebalo napraviti metodologiju prikaza rasprostranjenosti pojedinog znacenja
pojedinog oblika, ali i njegovih fonoloskih varijanti kroz cijelo kajkavsko
podrugje.

b'at (Sveti Martin) "okomak" (N'egdar smu z b'atima k'urili. "Nekada smo lozili
okomcima.") // b'gt (Prelog) gornji, tvrdi dio izdanka (S'¢ je v'ec v b'otima.)

b'gjs (Mursko Sredisce) "najdeblji visoki grah" (B'gjs je sad'ijla na vis'iSe kul'ijce.)
/I b'gjs (Prelog) "kontrabas"

b'ougatj (Mursko Sredis¢e) "slusati" (D'eca su b'gugala 'oca | m'ater. D'elala su
s'e k'aj su tim rud'iteli r'ekli. ud m'alyga sy iih priv'oucali na d'ely.) // b'ogatj
(Prelog) "brinuti se o kome" (St'o vas b'o b'ogal duk bute st'ori!)

bl'uden (Mursko Sredisée) "neukusan" (N'eik ti n'ebu kr'ijvu! N'ebrem j'esti!
Pr'eveé je bl'udnu.) // bl’uden "razvratan" (Prelog) (Za bl'udne gr'iche se n'ajt'eze
puk'ajati.)

b'uksa (Gorican) "zatvor" (B'iy je dv'o m'esece v b'uksi.) // b'uksa (Prelog)
"novCanik" (P'unu b'uksy pen'es je zv'adil.)

caf'uta (Strigova) "prostitutka" (V Z'ogrebu v G'ajevi je s'e punu cafuti.) //
caf’uta "prljava 7ena odjevena u dronjke" (Bl"eli se l'epse. N'emres k'ak caf'uta
k'oli hwd'itj!"

c'gliti se (Prelog) "zacjeljivati— o rani" (R'ana mi pum’'ali c"eli.) // c'%liti se
(Strigova) "ljubiti se" (Pupr'avi si z'obe, 'inace se n'a niti j'ana st'ela s t'obum
c'eljti. "Popravi zube, inace se ne ¢e nijedna djevojka s tobom ljubiti.").

c'uk (Mursko Sredisc¢e) vlak" (C'uk nam je pob'eigeu.) // ciik (Beltinci) "zaprega"
(kravji ciik, konski ciik)

c’usravj (Mursko Sredisce) "pjenast" (J'eli bumu c'usravy juhu.) // c’usravjy
(Prelog) "koji propusta" (Z'epi su ti c'usravi. N'ej si nam'etati p'eneze n'uter!)
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cvuk'otatj (Mursko Sredis¢e) "cvrkutati" (Na dr'eivi cvuk'oceju ft'ici.) //
cvuk’otatj (Prelog) "cvokatati" (Dv'ie viure sam cvuk'otal na z'imi.)

&'inknutj (Mursko Sredisée) "kucnuti se ¢asama" (C'inknyli smu z ves elijem i
sp'ijli du z'odie k'aple.) // &'inknutj (Prelog) "prstima odbaciti nesto, npr. novcic"
(D okyt m’ores ¢’inknuti p'eneza?)

¢istec (Molve) "neoplodeno jaje" (Ot cistéca nigddr piscéta.) // ¢'istec (Prelog)

nx

Cistac" ('Idemy se duguv'oriti na ¢'istec i ka se v'e¢ n'amuy sv'adjli.)

¢'obe (Mursko Sredisce) "usne" (Nal'idila je ¢'obe.) // ¢obe (Beltinci) 1. "usta" 2.
"konjska njuska"

dostati (Molve) "dostajati, doteci, biti dovoljno" // dust'etj (Prelog) "odstajati"
(J'uha m'ora m'aly dust'oti ka se zg'osne.)

drkati (Molve) "skitati, hodati" (Drce po s¢lu.) // d'rkatj (Prelog) "trcati" (D'eca
d'réeju pu dvyr'iscu.)

driastve (Molve) "obitelj" (Drastva je bilo po dvandjst - petndjst pri hizi.) //
dr'ustvu (Prelog) "drustvo" (N'ema dr'ustva pak s'am d'omaj sed'i.)

d'udek (Madzarevo) "koSulja" (BI"ecj se svet'esiega d'udeka.) // d'udek (Prelog)
"duda varalica" (D'ej d'udeka det'ety ka se n'a pl'akaly.) // d'oudek (Beltinci)
"dohodak"

feles'ega (Kotoriba) "prijateljica" (Duk su b'ile ml'ode, sy b'ile d'obre feljes"ege,
a v'e se ni ne p'oznajy.) // feres"ega (Prelog) "PEJ. $aljiva Zenska osoba" (K'ak si
f&'era m'ogla b'iti t'akva fer'ieSega ka s ti se s'i smej'ali.)

flors'ibati (Purdevec) "kretati se brzo amo-tamo" // flors'ibatj (Prelog) "juriti"
(K'ak je c'uk furs'ibal! Zac'as smuy b'ili v Z'ogrebuy.)

fr'iskj (Sveti Martin) "brz" (J'oku je fr'iska n'asa sn'eha.) /! fr'iskj (Mursko
Sredis¢e) 1. "brz" (Fr'izek si kak str'eila B'ouzja.) 2. "svjez" (J'eimu fr'ijsku
z'elije.) /I fr'iSkj (Prelog) "svjez" (FriSkuga kr'uha bumuy j'eli. St'oruga d'ej

plajcekima.)

Sf’ucatj (se) (Kotoriba) 1. "glasno disati kroz zacepljeni nos" (Prehl'aseni je pak
flest fuca.) 2. "ljutiti se" (K'aj s'amy f'ucas, r'eci n’ekaj, k'aj me za n'os navl’ocis!)
3. "sporo raditi" (C'gli d"en n’ekaj fuca py h’izi, a n’ikaj n'e napr’gji.) 4.
"spremati se" (K'aj se t'ak d’ogu f'ucas pred t 'em zerc'alym k'ak da se na zd ovane
plakyjes?) I/ fucati (Prelog) "glasno disati kroz zacepljeni nos"
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fulati (Mursko Sredisc¢e) "promasiti" (F'oulo je l'esu.) // fulati (Beltinci) "hraniti
perad"

h'urmatj se (Mursko Sredisce) "bludno grijesiti" (Duk se h'urma, ne m'ijsli na
Z'eny § d'ecu.) // h'urmati se (Prelog) "glupirati se" (N'¢j se h'urmati. B'odj
‘ozbilen!)

kep'enek (Gola) 1. "dugi vojnicki kaput; muska zimska kabanica" (D'obro ti je
d'oSel t:'e kep'enek.) 2. ,opna koja se uhvati na povrsini ohladenog kuhanog
mlijeka” (B:il je j:ako deb'eli kep'enek na mi:eku.) // kep'enek (Prelog) "dugi
vojni¢ki kaput; muska zimska kabanica" (M'oras si kep'erika bl"ecj. J'oky je z'ima!)

keref:ek (Gola) "posebno birano jelo" (J'eli bi s'amo keref-eke). /| keref %k
(Prelog) "nepodopstina" (S'am keref'eke zdel'gvie.)

késni (Varazdin) "smijeSan, komican, zabavan" (B'as je ké&mni c'ovek, sé nas je
zabivlal.) // k'fsnj (Prelog) "kasni" (S k'lesnim c'ugum je d'osel.)

kl'impac¢ (Gola) "dzepni nozi¢ kojemu je oStrica pomiCna i zatvara se u drveni
drzak" (D'ober je, 'ako je 'oster, i kl'impac.) // kl'impa¢ (Prelog) "muski spolni
organ (PUER.)" (Kl'impac ti se v'idi.)

kob:'as (Gola) "kosa spletena u pletenicu i kruzno smotana na potiljku" (B'as ti
I:'epo stoj:ina gl:'avi kob:'as.) I/ kub'gs (Prelog) "kobasica" (D'eni v gr'ah kub'ose
ka bu j'akse.)

kob'ila (Varazdin) 1. "kobila" (Dop'elal se z kob'ilami.) 2. "koko§ja prsa" (Jg rdt
jém kob'ilu, a Z'ena b'iskupa.) // kub'ila (Prelog) "kobila" (R'ice se k'aj kub'ila.) //
kobila (Molve) 1. "kobila, zenka konja" (Prédi so koni bili i kobile.) 2. "drvena
naprava na kojoj se tuce zito, obraduje drvo i sl." (Dé donési kobilo za guliti kole.)

k'ocen (Varazdin) "tvrda stabljika zelja" (M'eni je s'amo k'ocene ost'avil.) // kocen
(Prelog) "okomak" (N'egda smuy s kuc'eni r'it br'isali.)

koré'ule (Gola) "orude koje sluzi za piljenje ogrjevnog drva" (Don'esi korc'ule,
b'omo p:il'ili d'rva.) // k'orcule (Prelog) "klizaljke" (Napr'aj se t'rdi l'et pak su
c"eli d"'en d'eca b'ila na k'orculama.)

k:ost'ati (Gola) 1. "kusati, probati jelo ili pi¢e" (Nav:'ek tr'eba j'elo pr'ije k:ost'ati.)
2. "hraniti (koga) za novac" (Pris'ilen sem nek'oga k:ost'ati.) // k'ostatj (Prelog)
"kusati, probati jelo ili pi¢e" (K'ostaj k'ak je finu.)

kr:'utp (Gola) "jako, vrlo, veoma" (P'osel je kr:'uto r'ano pr'ije s:'onca.) /! kr'utu
(Prelog) "kruto" (Kr'uty se pun'osa v dr'ustvi pak ga nitj j'ana p'uca n'ece.)
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"

Stucati" (K'ouca mi se. St'o v'e m'ijsli na me?) //

"

Stucati"”

k'oucatj (Mursko Sredisce)
k’ucati (Prelog) "lagano udarati" (S'rce mi j'oku k'uca.) // k'ocatj (Prelog)
(V'oduy sp'ij ka n'as k'ocal.)

kiipcati (Varazdin) 1. "stavljati u kupove" (Pe¢mo séno kiipcat.) 2. "obavljati veliku
nuzdu" (Ne kiipcaj mi po dvor'iscu!) // k'upcati (Prelog) 1. "stavljati u kupove"
('Idemy k'upcat. D"es¢ bu.) 2. "SALJ. skupljati, zgrtati" (S'am k'upcajy p'eneze.)

l:ag’oden (Gola) "prikladan, pogodan" (B'as je [:ag'oden, l:'epo je z t:em del'ati.)
/I l'aguden (Prelog) "lagodan" (L'agudnuga Zjv'ota bi St'ela m'eti.) // l'aguden
(Kotoriba) "nedovoljno razvijen - o plodu" (H'iti fkr'aj t'o l'agudny kyr'uzy.)

lat (Molve) 1. "klip kukuruza" 2. "klas Zita" // I'gt (Prelog) "klip kukuruza" (L "epe
su l'oti 'ovu l'ety zr'gsle.)

U'ebif (Gola) 1. "nemastan, krt" (M'eni je d'obro s'amo leb':vo m:eso.) 2. "slab;
nesposoban" (K'ak si t'ak leb'ival) // leb'ivi (Varazdin) "nemastan, krt" (Lebivo
meso jé zdr'avo, al j¢ m'asno s'afingse.)

l'ista (Serdahelj) "popis" (Na l'isti mi je nap'isany k'aj m'oram k'upijti.) // l'ista
(Prelog) "daska ispod prozora" (Na l'istj 'imam dv'e v'aze.)

Ionati (Varazdin) "oprostiti, otpustiti" (Bok n'ek ti gréhe lona!) // l'onatf (Prelog)
"lutati" (S'am l'ona. N'ikaj n'ece d'elati.)

L:ot'ati (Gola) "zavarivati" (Iz primjera u rje¢niku ne vidi se dobro kontekst.) //
l'otati (Prelog) "lemiti" (V n'egdasnim telev'izurima su se ‘otpyrniki l'emili.)

luv'ina (Serdahelj) "lov " (Vad'osj su b'ili na lyv'ini.) // luv'ina (Prelog) "ulov"
(L'ofci sy m'eli d'obry luv'iny. Strel'ili su d'eset z'gjcuf”)

l'upiti (Varazdin) 1. "udariti" (T"ak te l'upim!) 2. "skidati lupinku" (V kiihni l'upi
or'ehe.) // l'upjtj (Prelog) "udariti" (L 'upi ga k'aj b'ika!)

m:ajga (Gola) "grane zabodene u zemlju koje oznacuju granicu dopustene ispase
stoke" (Vid:is da je zapic'ena m:ajga, t:u ne sm:es na p'asu.) // m'gjga "majsko
drvo" (Za P'rvi m'aj sy nav'ck d'eli m'gjgu i fl'asu n'o ny.)

mas'inka (Prelog) "vrsta puskomitraljeza" (Z mas'inkami sy ix s'e spustr'ielali.) //
mas'inka (Orehovica) "upaljac" ( "Imas mas'inky ka mi v'uzges cigar'etlina?)
mesn'otj (Serdahelj) 1. "mesnat" (J'ela bi n'ekaj mesn'oty.) 2. "koji voli meso"
(N'as j'apa je j'oky mesn'oti. Tr'i sv'ine zak'olejy na l'ety.) // mesn’'otj (Prelog) 1.
"mesnat" (Mesn'oty je n'e d'obru za tl'ak.)

miks'ati (Gola) "klimati, drmati" (N'aj miks'ati t'oga st:upa!) // m'iksatj (Prelog)
"mijeSati mikserom" (M'iksam bel'ornka za kr'emu.)
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m'uca (Varazdin) "dem. i hip. od macka" (N¢ znam k'am bi z m'ojom m'ucom d'ok
b'umo na mérju.) // m'uca (Prelog) "muf" (T'g b'unda 'ima ["epu t'oply m'ucy.)

m'ugaé (Gorican) "duda varalica" (D'ej m'ugaca ka se prest'one pl'akati.) //
m'ugac (Prelog) "Sutljiva osoba PEJ.) (N'¢j b'iti m'ugad. Spum'inaj se med [udm'i.)

m'uStra (Serdahelj) "strka, guzva" (Z'utra bu m'ustra pr'i nas. Ml'odyz'enuva
m'ama d'e h'izy gl'et.) // m'ustra (Prelog) "blago pejorativan naziv za osobu"
(M'ustra tj je 'ona.) //

m'ustra (Virje) "vojna vjezba"

mustr'ati (Virje) "dosadivati nekome, maltretirati nekoga" // m'ustratj (Prelog)
"davati nekom nekom slozene obveze" (V sk'oli d'enes j'okuy m'ustraju d'ecu. T'o
je d'obru. Budy p'uny spam'etnesi ud n'as.)

naditi (Molve) "naii; slucajno do¢i" (Ne nadides na koga bi trébal.) // nad'iti
(Prelog) "prevazi¢i koga" (‘on ih je v'ed zd'ona nad'isel v s'emu.)

napetiti (Molve) "ugurati" // nap'etatj (Prelog) "pipanjem dohvatiti nesto"
(Nap'etala sam j'ejce. T'aki bu zn'esla.)

nasl'atj (Strigova) "staviti stelju" (M oras nasl'ati kr'avam sl'amy.) // nasl'atj
(Prelog) "u velikoj mjeri poslati nesto" (N'egda smu se nasl'ali Cest'itki za B'ozic.)

nasram'otu (Mursko Sredi$c¢e) "u inat" (S'ousit mi nasram'oty p'ousca gn'ojscicu
vu dv'our.) // nasram'otu (Prelog) "na sramotu komu" (Nasram oty mi je k’ak mi
se s’in pun'osa.)

nast'atj (Serdahelj) "nestati" (D'ogu je b'il t'u. J'emput je s'am n'astal. ) // nast'atj
(Prelog) "postati" (N'emreju z n'icesa p'enezi nast'ati.)

nav'ezatj (Serdahelj) 1. "povezati" (Nav'ezala sem s'e r'uze.) 2. "Cestitati imendan
ili rodendan" (Sn'ocka smu nav'ezali M'ary.) // nav'ezatj (Prelog) "povezati"
(Nav'ezala sam v'eé sn'opi ud t'ebe.)

odrapiti (Molve) "ogrepsti" // udr'opjtj (Prelog) "jako udariti" (Udr'opil ga je k'aj
vrloga.)

opon'esti se (Gola) 1. "ponijeti se, postupiti” (N:'gje se b'as I:'epo opon'esel.) 2.
"grubo navaliti na koga" (M:'oral se je br:aniti k'at se je opon'esel na n'ega.) //
upun'estj se (Prelog) 1. "ponijeti se, postupiti" (L "epu se ypun'esla prema m'eni.)
2. "uznijeti se" (Pr'evec se upun'esel i v'e je priepal.)

p'apa (Molve) "otac" (papa i mama) // p'gpa (Prelog) "poglavar Rimokatolicke
crkve" (B'ili su pr p'opi v R'imuy.)
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p'ot (Serdahelj) "padalina" (B'il je v'eliki p'ot. Pr'ick smuy b'ili m'okri.) // p'ot
(Prelog) "padina" (T"'am je v'elki p'ot pak se m'orete s'onkati.)

pecen:'ar (Gola) "kukuruz koji se kuha ili pee" (Z'utra za 'obet b'omo j'eli
pecen:'ara.) /| peéen'or (Prelog) "onaj koji pece" (‘On je b'il gl'avni pelen'or na
sl'aviy.)

p'elda (Serdahelj) 1. "primjer" (R'e:j mj j'eny p"eldy!) 2. "zadatak" (T"o p"elda z
matem'atike je j'oku t'eska. ) // p'elda (Prelog) "pejorativan naziv za bolesnu i
iscrpljenu osobu" (K ak se m ogel za t akvu p"eldy uZen’iti?)

pestr:ati (Gola) "spolno op¢iti" (M'islil je da bo d'obil p:estr'ati od sused':e.) //
p'&Stratj (Prelog) "raspirivati vatru Zaracem"

pl'ecka (Serdahelj) "spletka" (T'o je n'’e 'istina! T'o je s'am pl'ecka.) I/ pl'e¢ka
(Prelog) "meso oko lopatice i njene hrskavice"

p'olek (Gola) 1. "pokraj" (Mot'ika je b'ila p'olek l'agva.) 2. "zbog" (P'olek n'ega
sem nastr:'adal.) // p'olek "pokraj" (St'ola je m'om p'olek n'ega.)

potk:ar'iti (Gola) 1. "potpaliti vatru" (Z'uri se potk:ur'iti v p:'eci.) 2. "nanijeti kome
zlo" (:'on mu je potk:'uril.) // putk'urjtj 1. "potpaliti vatru" (Putk'uri m'aly. Z'ima
je.) 2."podbosti koga" (Putk'uril ga je n'a nas.)

po:vati (Durdevec) "panirati" // p'gvatj (Prelog) "toviti" (J'ojek p'ova p'ajceke.)

pr:ed'iti se (Gola) "prijetiti se" (Poc:'el mi se je pr:el'iti.) /| pr'eljtj se (Prelog)
"stati nekome na put" (N'ej mi se pr'eciti z 'altum. ¢'ekaj ka se j'o p'rvi m'eknem.)

prehit'iti (Gola) "prebaciti" (M:'oras v:'uZe prehit'iti na dr'ugu str:'anu.) //
preh'itjtj (Prelog) "oboriti, srusiti" (Preh'iti dr'evu na dr'ugy str'on.)

prem'oéi (Gola) "progutati" (M'ora se nas:op'ati, s'e je prem'ogla.) // prem'oéj
(Prelog) "izdrzati koga ili §to" (K'omaj sam ga prem'ogla. K'omaj sam ¢'okala ka
d'ide.)

prid'évatj (Sv. Martin) "prigovarati" (Svek'rva juj st'olny prid'éivle.) // prijd'evatj
(Prelog) "dodavati" (S'am mi svek'rva prid'evie p'osla.)

p'ucatj (Sv. Martin) "&istiti" (M’oramu x'izy s'aki d"en p'ucati. N'e znamy da
d'oktyrica d'gjde.) // p'ucatj (Mala Subotica) "za¢injavati meso" (S ¢"em p'ucas
m'esy?)

puhn'oti (Gola) "naglo nestati" (T:'o s:'eno najemp.'ut je puhn'olo.) // p'uhnutj
(Prelog) "puhnuti" (P'uhni v sv'iecice.)
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p'unt (Purdevec) "pletenica kose uvijena na tjemenu" // p'unt (Cehovec) "mjesto
gdje je dolazio veterinar u selo (najcesce oplodivati krave)" (Kr'avy bum z'utra
vj'utry t'irala k p'unty.)

p'usSka (Prelog) "vatreno vojnicko ili lovacko oruzje" (S p'uskum ga je str'elil.) //
p'uska (M. Subotica) "buketi¢ cvijeca koji se nosi na Cvjetnicu u crkvu" (Na
Cvetn'icu n'esemy p'usku na pusv'ecaie, a duk d'emy d'imu, se prekr'izimy i
x'itimy ju na kr'of. "Na Cyvjetnicu nosimo buketi¢ cvijeca na blagoslov, a kad se
vratimo kuci, prekrizimo se i bacimo ga na krov.")

razij:av'ati se (Gola) "zijevati" (N:'aj se st:'alno razij:av'ati.) // razjj'ovatj se
(Prelog) "poceti jako vikati" (S'am se razij'ovle na d'ecu.)

r'oden (Gola) 1. "rodan" (L'etos je r'odno gr:'ozdje.). 2. "pijan" (Glledi k'ak je
r'oden k'aj k'omoj 'ide.) // r'oden "rodan" (J'oku je r'oden gr'ah 'ovu l'ety.)

s:aga (Gola) "smrad" (¢:'wje se str:'asno g:'rda s'aga.) // s'9ga (Prelog) "vrsta
tanke tkanine" (M'rtvuga su s'ogum pukr'ili. Xl'ace su ti k'aj s'oga. "Hlace su ti
vec toliko olinjale da su providne.)

skom:'ina (Gola) "neugodan osjecaj u ustima" (N:'ecu V'ise j'esti, 'ide mi
skom:'ina.) // skum'ina (Prelog) "zazubice" (Skum'ine mi se t'ak h'itale duk sam
Vvidla k'aj fiinu j'edy.)

st":arka (Gola) "straznjica" (Prel:ad'ela mi je st:'arka.) // st'orka (Prelog) "starica"
(S'am n'ekve st'orke su b'ile pr m'esi.)

§'ax (Prelog) "igra na 64 polja crno-bijela polja i sa dvaput po Sesnaest figura"
(N'e da mi se s t'obum igr'ati §'axa. Nav'ek zgub'im.) // §'ax (Putjane, Belica) 1.
"Sav" (Pu §'axy su mi se rastr'gale xl'ace.) 2. "igra na 64 polja crno-bijela polja i
sa dvaput po Sesnaest figura" (D'osadny mi je §'aha igr'ati.)

"y

§:'aran (Gola) "Saren" (B'as je [:'epo S:ar'ano n'ase t'ele.) // §'aran (Prelog) "koji
je isaran" (N'¢j v §'arany t"eky p'isati matem'atiky. Z'emi si n'ovu.)

S'ikati (Molve) "udarati" // §'ikatj (Prelog) "ugrubo odgurivati" (N'¢j s'am §'ikati

gul'ine. L"epy puc'isti.)

Skic'erati (Gola) 1. "promatrati" (M'alo d'uze si ga m:'oral skic:'erati k'aj bi v'idel
k'ak d'ela.) 2. "skicirati" (Sl'iku sem s'amo Skic'eral)) // Skjc'eratj (Prelog)
"skicirati" (P'rvu si Skic'eraj, a 'unda 'idj r'ezat.)

Sl:ajdr'ati (Gola) "povlaciti, vuci po zemlji" (7:'e kl'ade tr'eba na j'edno m'esto
Sl:ajdr'ati.) /] $l'gjdratj (Prelog) "zaglibiti u mekano tlo ili §ljunak" (Kut'odi su
s'am $l'ojdrali i n"esmy m'ogli d'ale 'iti.)
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Slav'onec (Sv. Purd) "stanovnik Slanja" // Slav'onec (Prelog) "stanovnik
Slavonije"

Sp'ajs (Molve) 1. "Sala" 2. "nered" // $p'ajs (Prelog) "smocnica" (Dn'esi m'elu v
Sp'ajs.)

Sp:an'ati (Gola) "zaustavljati, sprecavati da se §to ostvari; zatezati, koCiti" (N'ekaj
st:'alno t:'u Sp:'ana.) // Spanatj (Varazdin) 1. "napinjati" (Ddl sem Sp'ice na kotdcu
Spanati.) 2. "igrati rekreativne igre" (Spdnali smo mdloga n'ogometa.)

Str:eb'ati (Gola) "vrebati u zasjedi" (T:'e n:'as m:'alek nav.'ek Str:'eble m'ise v
kom:'ori) // $tr'ebatj (Prelog) "uliti napamet bez razumijevanja" (N'¢j s'am
Str'ebati. Pr'obaj n'ekaj i r'azmeti!)

Sturk'ati (Gola) 1. "kljucati" (P'ure Sturc:'o tr:'avu.) 2. "zadirkivati, bockati koga
primjedbama" (St.'alno $t'urcée vu i'ega.) // §t'urkatj (Varazdin) "¢ackati, gurkati”
(Ngj si §t'urkati z p'rstom po nosu! M'akar je Stiirkani pod rébra, 'ipak se je zl'anul.

t'opsati (Serdahelj) "raditi buku" (N'aj t'ak j'oku t'opsati! Ugl'uhel bum.) // t'gopSati
(Prelog) "prijateljski lupkati koga po ramenu" (T"gpsal me i t'esil me.)

tr:e§¢'ati (Gola) "jako sjajiti, svijetliti" (Sv:'eca preved tresé:'i.) /I tr'eSéati
(Prelog) "trijestati" (Tresc'i s t"em r'adijum k'aj n'emremu sp'ati.)

trie (Gola) zb. im. od "trnje" (Kup'ine r'gsteju v t'rry.) // t'rne (Prelog) "trnci"
(R'oka mi je v t'rny. "Ruka mi je utrnula.")

truc'ati (Gola) "predbacivati" (N:'aj ga st:'alno truc'ati.) // tr'ucatj (Varazdin)
"nuditi, nagovarati na uzimanje" (N¢m te d'ugo tr'ucal. Ak 'oces si z'emi, ak né,
ost'avi.)

uz'enjtj (Mursko Sredis¢e) 1. "pomoc¢i muskarcu da ude u brak" (St'arisi su muy
n’ajsli p ucu. St’arisi su ga yz'enili.) 2. "izvrsiti obred vjencanja" (Uz'eniy n'as je
serj'ojnski guspud'ijn.) 3. "nasamariti" (D'obru sy ga uzen'ili. Nit v p'omet je n’ej
z'eu.) // uz'enjtj (Prelog) 1. "pomoéi muskarcu da ude u brak" (Uzen'ili smy s'o
d'ecu.) 2. "izvrsiti obred vjenCanja" (P ater Zv’ezdan nas je uz'enjl.)

v'odjca (Prelog) hip. i dem. od v'oda. (Sv'etum v'odicum ga je puskr'opil.) //
v'odjca (Sv. Martin) "udica" (T'u x'iti v'odicy. S'igurny bus n'ekaj pr'ijal.)

v'odjtj se (Prelog) "postojati u nekoj evidenciji" (J £o se v £odim v dr Zugi f Zari.)
// v'odjtj se (Kotoriba) "druziti se — o djeci" (D £éica se c"eli d"en v'odiju na
v'ulici.)

vrtn'ica (Praporcan) "vreteno" (V z'imi na vrtn'ici pr'edem.) // v'rtnica (Sv. Martin)
"vrsta poljskoga puta" (Na vrtn'ici ukr'ecemuy k'ola.)
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zaguspud'orjtj (Mursko Sredisée) "propasti s imanjem" (J'apa ijh je n'aféiu ka
Sk'rti l'oudi zn'ouju guspud'oriti, a 'uni st'eri r'adi d'ovlejy, f¢'asi zaguspud’oriju.)
/I zaguspud'orjtj (Podturen) "zagospodariti, ovladati imanjem" (F¢’asi je
zaguspud'oriu c"elim im'giem i p'ostau je v'elki g'azda.)

zan:as'ati (Gola) 1. "zanositi" (T:'a d'ekla me zan:'asa.) 2. "zavaravati" (K'aj mu
ver'ujes, :'on te s'amo zan:'asa.) // zan'gSatj (Prelog) "naginjati na jednu stranu"
(V sred'iny pr'imi ka n'a zan'9Saluy.)

zaj:ed'ati (Gola) "zadirkivati, zafrkavati" (K'aj ga nav:'ek zaj:'eda, b'ilo bi t'oga
d'osta.) // zaj"edatj (Prelog) "trositi na jelo PEJ." (S'am p'ijeju i zaj"edajy s'e k'aj
zas]'uziju.

zaprédi (Molve) "prekriti pau¢inom" (fmam ja cesilo, al' je pavok zaprégel. Se mi
Jje pavok zaprégel.) I/ zapr'eéj (Prelog) "upreci" (Zapr'egni kr'ave i 'idemy n'apule.)

zganati (Gola) "obraduju¢i zemlju (konjima ili strojem) zalaziti na drugo
zemljiste" (N:'aj d'ok 'orjes na m'oje zgan'ati.) // zg'anatj (Prelog) "zapocinjati
neke negativne stvari" (K'aj nav'iek n'ekaj zg'onas!)

zr'ok (Gola) 1. "uzrok" (S'aka sm'rt 'ima zr'oka.) 2. "izgovor" (N'asel je zr'oka
plak n:'eje d'osel.) // zr'ok (Prelog) "uzrok" (1o je zr'ok s'emy zI'u.)

zveksl'ati (Gola)) "izbje¢i (Sto, Cemu)" (M:'oram t:'o nezg'odu zveksl'ati.) //
zv'ekslatj (Prelog) "prevariti koga, staviti ga u lo§ polozaj" (Zv'ekslali sy ga na
plosly.)

zvohn'oti (Gola) 1. "onjusiti" (K'uja ga je zvohn'ola.) 2. "upoznati koga" (M: ‘oras
ga na brz'inu zvohn'oti.) // zv'ohnutj (Prelog) "uspjeti neSto saznati SALJ."
(Zv'ohnol sam s$t'o je t'o napr'avil.)

#m'efko (Gola) "tesko (u svakom kontekstu)" (Zm'efko je del'ati na p'olu.) //
Zm'efku (Prelog) "tesko - o osjecaju u zelucu" N'ekak mi je zm'efku v Zel'ocu.

Zmukl'ati (Durdevec) "podkmuklo nesSto raditi" // Zm'uklatj (Prelog) "PEJ.
gnjeciti" (K'aj zm'ukjas t'oga pap'eiral)

Z:'ul (Gola)) 1. "oziljak" 'Ostal mu je z:'wl na obr'azu. 2. "zulj" (B'ili so krv'avi
z:'mli.) /] Z'ul (Mursko Sredis¢e) "zulj" (S'e su mi r'oke v Z'ulaj k'ak sam se
nak'opala.)
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Zakljucak

Kod teritorijalno udaljenijih mjesnih govora ima mnogo vise potpunih parova
»laznih prijatelja”, dok izmedu onih teritorijalno blizih ima viSe djelomicnih
parova, §to ne iznenaduje. Rezultati ovakvih istrazivanja u mnogome bi doprinijeli
dubljem poznavanju leksickog blaga hrvatskog jezika, a posebice bi bili dragocjeni
za komparativna slavisticka istrazivanja semantike i dublje spoznaje o
semantickim  adaptacijama 1  tvorbenoj = homonimiji.  Istrazivanja
pseudoanalogonimije izmedu standardnih jezika prakti¢na su zbog izbjegavanja
mogucih nesporazuma u svakodnevnoj komunikaciji, dok su istrazivanja te pojave
unutar istog narjecja (kao u ovom radu) nesto manje pragmati¢ne naravi jer u
praksi danas rijetko dolazi do susreta govornika razli¢itih mjesnih govora /
dijalekata gdje bi oba upotrebljavala ,istu" varijantu svojeg mjesnog govora
(obicno se u takvim situacijama prelazi ili na standardni jezik ili na interdijalekt ili
mjeSavinu standardnog jezika i interdijalekta), a i rezultati ovih istrazivanja tesko
bi dosli do takvih ,idealnih ispitanika” u znafenju tog termina iz znanstvene
dijalektologije, jer bi se radilo o slabije obrazovanim osobama. Ovaj je rad uvodni
u istrazivanju pseudoanalogonomije u kajkavskom narjecju, a za potpunije
rezultate potrebno je jos vise rje¢nika pojedinih mjesnih govora.
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PROPOSAL FOR THE RESEARCH MODEL OF
PSEUDOANALOGONYMY IN THE KAJKAVIAN DIALECT

Abstract

The author discusses a possible model of pseudo-analogonymy research in the
context of Kajkavian dialect research. In the first part, he talks about the
compromises that need to be made in finding such pairs, because it is almost
always a matter of different phonological systems where native speakers in their
minds equate different linguistic phenomena (in one way, more educated speakers,
and in other ways, less educated). The most common reasons for the emergence of
"false friends" within the same dialect are newer and older semantic adaptations,
creative homonymy, and transitions and loss of phonemes. He concludes that in
such research, complete pairs of "false friends™ are much more common in more
distant local languages, and partial pairs in neighboring ones. At the end, he
presents a selected list of such pairs of lexemes that he made on the basis of
material from some contemporary dictionaries of Kajkavian local dialects or
material from his own research.

Key words

pseudoanalogonymy, Croatian standard language, Kajkavian dialect
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Sazetak

U radu se kronoloski, od pocetka velikosrpske agresije na Republiku Hrvatsku, a
kasnije i na susjednu Bosnu i Hercegovinu, prati priljev izbjeglica i prognanika u
Medimurje. Temelj rada predstavija tjedni list Medimurje, koji je kronoloski
izvjestavao o priljevu i drustveno-ekonomskom polozaju izbjeglica i prognanika
za vrijeme boravka u kraju izmedu rijeka Mure i Drave. Clanak je vremenski
ogranicen na razdoblje od pocetka otvorene velikosrpske agresije na Republiku
Hrvatsku, od ljeta 1991., do kraja travnja 1992. kada se u susjednoj Bosni i
Hercegovini intenziviraju ratni sukobi.

Kljuéne rijeci

izbjeglice, prognanici, Medimurje, Slavonija, Baranja, Bosna i Hercegovina

Uvod

U sklopu pocetne faze viSegodiSnjega projekta o buducoj sveobuhvatnoj
monografiji Grada Cakovca autor je dobio zadatak istraziti razdoblje od 1990. do
sadasnjosti. lako u historiografskome smislu drugorazredni, u ovome slucaju
novinski izvje$taji za proucavano razdoblje predstavljaju primarni izvor. Vijesti
koje su biljezene u listu Medimurje za potrebe ovoga Clanka predstavljaju osnovni
izvor informacija. U tjednom ritmu izlaZzenja Medimurje je, izmedu ostaloga,
pratilo i biljezilo pocetak, eskalaciju, a kasnije i kraj Domovinskoga rata te ulogu
Medimurja i ovdasnjega stanovnistva tijekom rata. Potkraj ljeta 1991., s pocetkom
otvorene agresije’ dijela pobunjenih Srba uz potporu Jugoslavenske narodne

1 Od kolovoza 1991. dotadas$nji oruzani sukobi ,,prerasli su u izravnu agresiju iz Srbije te se u radu
od toga vremenskoga perioda koristi termin ,,otvorena agresija“. ,,Domovinski rat“. Hrvatska
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armije (dalje JNA) i CetniCkih paravojnih postrojbi, u Medimurje pocinju pristizati
izbjeglice, a potom i prognanici s okupiranoga podruéja. Medimurje je
kontinuirano pratilo i biljezilo njihov broj. Clanak je vremenski ograni¢en na
razdoblje do pocetka eskalacije sukoba u Bosni i Hercegovini (dalje BiH).? Tada
u Medimurje poCinju pristizati izbjeglice iz BiH, pa izbjeglicki val poprima bitno
drukc¢ije okolnosti te je iz toga razloga ¢lanak ograni¢en na razdoblje do kraja
travnja 1992. godine.

Terminologija — izbjeglice i prognanici

Iako se Cesto poistovjecuju, termini izbjeglica i prognanik imaju sli¢no, ali razli¢ito
znacenje. Prema enciklopedijskoj natuknici Leksikografskog zavoda Miroslav
Krleza izbjeglice se definiraju kao osobe ,,koje zbog ratnih opasnosti, polit. nasilja,
prirodnih katastrofa ili drugih nevolja moraju napustiti zavicaj te potraziti zaklon
u drugome kraju ili zemlji”.® Konvencijom Ujedinjenih naroda o statusu izbjeglica
iz 1951. pojam izbjeglice je suzen te se odnosi na nekoga tko se ,,zbog osnovanog
straha od progona temeljem svoje rase, vjere, nacionalnosti, pripadnosti odredenoj
drustvenoj skupini ili politickog misljenja, nalazi izvan zemlje svoje nacionalnosti,
a ne moze, ili se zbog takvog straha ne zeli, staviti pod zastitu te zemlje”. U ovQj
definiciji naglasak je na stavljen na osobe koje svojevoljno napustaju domovinu,
dakako, pod pritiskom buduéih tlagenja ili zbog straha.* S druge strane, termin
prognanici oznacava ljude koji napustaju svoje domove zbog izravne naredbe ili
prijetnje tlacitelja.’ Prema Milanu Mesicu, 1990-ih, u vrijeme Domovinskoga rata
i Rata u Bosni i Hercegovini, doslo je do tipologizacije termina izbjeglice i
prognanici na nacin da su izbjeglicama definirani raseljenici stranoga
drzavljanstva pridosli u Republiku Hrvatsku, a termin prognanici odnosio se na
raseljenike hrvatskog drzavljanstva.’ U nastavku teksta koristit ¢e se
prvospomenuti termini. |z recentne hrvatske povijesti primjere progonstva

enciklopedija, mrezno izdanje, Leksikografski zavod Miroslav Krleza, Pristupljeno 6. 6. 2023.,
http://www.enciklopedija.hr/Natuknica.aspx?ID=15884 .

2 Postoji nekoliko dogadaja koji, ovisno o izvoru, oznacavaju podetak rata u Bosni i Hercegovini. U
listopadu 1991. (2. — 6. X.) JNA je razorila sela oko mjesta Ravno u isto¢noj Hercegovini. Pocetkom
ozujka 1992. srpske su snage provele djelomi¢nu blokadu sarajevskih ulica, a po¢etkom travnja, uz
srpska teritorijalna osvajanja, napadi se intenziviraju te je provedena potpuna blokada Sarajeva.
»~Bosna i Hercegovina”, Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje, Leksikografski zavod Miroslav
Krleza, Pristupljeno 31. 3. 2022., https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=8918 .

3 lzbjeglice”, Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje, Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
Pristupljeno 24. 3. 2022. https://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=28272 .

4 Definiranje pojmova migranti, azilanti, prognanici i izbjeglice”, Pristupljeno 24. 3. 2022.
https://www.irh.hr/menu-sadrzaj/3/razno/727-definiranje-pojmova-migranti-azilanti-prognanici-i-
izbjeglice .

5 Pojmovi prognanik i izbjeglica”, Pristupljeno 24. 3. 2022.  https://www.irh.hr/menu-
sadrzaj/3/razno/727-definiranje-pojmova-migranti-azilanti-prognanici-i-izbjeglice .

6 Mesi¢, M. (1992) Pokusaj tipologizacije izbjeglistva i prognanistva. Migracijske teme, god. 8, br.
2, str. 105-125.
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nalazimo u Domovinskome ratu i Ratu u Bosni i Hercegovini, kada je Hrvatska
zbog srpske agresije registrirala vise od 400 000 prognanika samo iz BiH.’

Pocetni valovi prihvata izbjeglica u Medimurju

Uvod u pocetak izbjeglickoga vala vidljiv je ve¢ u ljeto 1991. godine. Sredinom
srpnja 1991. u Medimurje je medu prvima pristiglo Sest obitelji s podrucja istocne
Slavonije, odnosno Vukovara, Vinkovaca i Osijeka. Pocetkom izbjeglickoga vala
tada$nji je Opéinski §tab® za civilnu zadtitu u Cakovcu poceo s opseznim
pripremama za prihvat izbjeglica. Kao krovna organizacija, Stozer je koordinirao
nekoliko institucija koje su se ukljucile u prihvat izbjeglica. Izmedu ostalih,
tadasnji Centar za socijalni rad, Op¢inska organizacija Crvenog kriza, ¢akovecki
Dom umirovljenika (s depandansom), Dom za odrasle osobe u Orehovici te Caritas
i zupni uredi.® U kolovozu 1991. brojke su se pocele povecavati te SU ve¢ pristigle
52 izbjeglice, uz isto¢nu Slavoniju pristigle su i izbjeglice s podrucja Banovine i
Baranje.’® Sredinom istoga mjeseca, $irenjem agresije, u Medimurju je veé
boravilo osamdesetak obitelji s oko 250 clanova koji su izbjegli iz ratom
zahvacéenih podrugja.l! Sluzbene brojke vijerojatno su bile i veée, ali zbog
pocetnoga nesnalazenja u koordinaciji prihvata izbjeglica, ne postoje egzaktni
podaci o njihovu broju.

Sirenjem agresije na ostale dijelove Hrvatske, u drugoj polovici kolovoza
1991. procjene su govorile o nekoliko desetina tisu¢a prognanika’?, a njihov se broj
rapidno povecavao i u Medimurju. Prema podacima ¢akoveckoga Centra za
socijalnu skrb u drugoj polovici kolovoza 1991. u Medimurju je boravilo oko 150
obitelji s petstotinjak clanova. Vjeruju¢i u Sto brze okoncanje ratnih sukoba te
povratak domovima, neki se ljudi nisu sluzbeno prijavili, pa ne postoje potpuni
podaci o broju prognanih osoba.™ Tih je dana biljeZen poveéan priljev prognanika
s podruc¢ja Baranje i zapadne Slavonije. Najve¢im dijelom radilo se o Hrvatima,
ali Sirenjem velikosrpske agresije na Baranju zabiljeZeni su dolasci Madara pa cak
i drzavljana srpske nacionalnosti.'* Primarni na¢in transporta prognanika iz istone
Slavonije i Baranje bio je zeljeznicom, a do kraja kolovoza, zbog stalnoga priljeva,

7 ,Pojmovi prognanik i izbjeglica”.

8 U nastavku ¢e se upotrebljavati suvremeniji termin — StoZer.

9 ,,Pomo¢ izbjeglicama”, Medimurje, 19. 7. 1991., god. 40., br. 1897, str. 3.

10 Poveéan broj izbjeglica®, Medimurje, 2. 8. 1991., god. 40., br. 1899, str. 1. Baranja je u vrijeme
kolonizacije nakon Drugoga svjetskoga rata postala jedna od najces¢ih destinacija kamo su odlazili
kolonisti iz Medimurja. Buduéi da su jos§ uvijek imali Zivuée rodbine, za pretpostaviti je da su prve
izbjeglice odsjele u privatnome smjestaju kod rodbine.

11 Izbjeglice jo§ pristizu”, Medimurje, 15. 8. 1991., god. 40., br. 1901, str. 1.

12 Za promjenu termina izbjeglice, odnosno koritenju termina prognanici u daljnjemu tekstu autor
se odlucio zbog intenziviranja otvorene velikosrpske agresije i ratnih razaranja od kraja kolovoza i
pocetka rujna 1991. godine.

13 Bijeg iz ,Srboslavije*”, Medimurje, 23. 8. 1991., god. 40., br. 1902, str. 3.

14 Isto.
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bio je vidljiv poveéan financijski pritisak. U tu je svrhu pomo¢ trazena putem
uplata gradana na poseban Ziro-ratun tada$nje Opéine Cakovec.’® U prihvat
prognanika ukljucili su se i Hrvati iz susjedne Madarske, konkretno iz grada
Letenyea koji su osigurali smjestaj za njih oko 150.1° ZabiljeZeno je i kako su
Hrvati iz madarskoga mjesta Szentpéterfa sredinom rujna 1991. dopremili kamion
humanitarne pomo¢i za prognanike smjestene u Medimurju.*’

Kolovoz 1991.
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Grafikon 1. Broj izbjeglica u kolovozu 1991. godine
Priljev prognanika od jeseni 1991. godine

Pocetkom rujna 1991. u Medimurju je boravilo oko 2000 prognanika iz preko 750
obitelji, najveéim dijelom s podrugja istoéne Hrvatske,'® a do podetka listopada taj
je broj premasio tri tisuce. Prognanici su smjestani po dostupnim kapacitetima
diljem Medimurja.'® U Cakovec je 10. rujna 1991. stigao tada$nji gradonadelnik
Osijeka Zlatko Kramari¢, koji je naveo da je stigao kako bi sina upisao u skolu, jer
je zbog ratnog stanja u Osijeku to bilo nemoguce. Kako je najveci broj pristiglih
izbjeglica bio s podrucja Baranje, Kramaric je izjavio: ,,Baranjcima pak porucujem
da ¢emo ih vratiti. Ne znam to¢no kazati kad ¢e to biti, ali ovo stanje je samo
privremeno i vratiti ¢emo ih u njihove domove.”?® Prognanici su po dolasku
dobivali neku vrstu osobne iskaznice (,,karton za identifikaciju”) koja se mogla

15 NuZna i potrebna‘”, Medimurje, 30. 8. 1991., god. 40., br. 1903, str. 1.

16 Tsto, str. 3.

17 Kamion hrane i odjece za prognanike”, Medimurje, 13. 9. 1991., god. 40., br. 1905, str. 4.
18 Preko 2.000 izbjeglica”, Medimurje, 6. 9. 1991., god. 40., br. 1904, str. 1.

19 Vise od tri tisuée prognanika”, Medimurje, 11. 10. 1991., god. 40., br. 1908, str. 2.

20 Vratit ¢emo Baranjce u domove”, Medimurje, 13. 9. 1991., god. 40., br. 1905, str. 1.
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koristiti za besplatni javni prijevoz, ali i prilikom upisa djece u $kolu.?* Crveni kriz
Cakovec organizirao je brojne akcije sakupljanja ZiveZnih namirnica i ostalih
potrepstina u §to su se, sudeéi prema novinskim vijestima, ukljucili gradani iz svih
dijelova Medimurja.??

Slika 1. Prognanici s podruc¢ja Slavonije u prostorijama ¢akoveckoga Crvenoga kriza. Izvor:
Medimurje, 6. 9. 1991., god. 40., br. 1904, str. 1.

U tisku je kontinuirano isticana potreba prikupljanja ziveznih namirnica i hrane,
jer potrebe za tolikim brojem prognanih osoba nije mogao zadovoljiti samo Crveni
kriz. Prvi znakovi usporavanja priljeva izbjeglica vidljivi su bili sredinom rujna,
kada je u Medimurju boravilo 2223 prognane 0sobe, $to je znacilo povecanje od
dvjestotinjak osoba tijekom jednoga tjedna.?? Koncem rujna 1991. prema
podacima Centra za socijalni rad Cakovec u Medimurju je boravilo 1011
prognanih obitelji s 2549 osoba, pa je oko 280 ucéenika pocelo polaziti nastavu u
medimurskim osnovnim i ¢akoveckim srednjim $kolama.?

21 Preko 2.000 izbjeglica”, Medimurje, 6. 9. 1991., god. 40., br. 1904, str. 1.

2 Isto.

23U ponedjeljak 2223 osobe”, Medimurje, 13.9.1991., god. 40., br. 1905, str. 1.
24 Razligiti oblici pomo¢i”, Medimurje, 27.9.1991., god. 40., br. 1906, str. 7.
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Rujan 1991.
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Grafikon 2. Broj izbjeglica u rujnu 1991. godine®

Pocetkom listopada 1991. u Medimurju je boravilo 1085 obitelji s 2713
prognanika, a zbog tako velikoga broja poceli su se pojavljivati problemi sa
smjestajem, jer su organizirani i privatni smjeStajni kapaciteti bili popunjeni.?®
Tjedan kasnije u Medimurju je boravilo preko 3000 prognanika, a na vidjelo su
poceli izlaziti organizacijski problemi poput problema s grijanjem, jer se
priblizavala sezona grijanja.?’ Sredinom listopada 1991. zbrinuto je oko 1300
obitelji s oko 3200 prognanika.?® Do kraja istoga mjeseca taj je broj narastao na
1365 obitelji i 3365 prognanika.?® Humanitarna pomo¢ iseljenika pocela je u
veCemu broju pristizati iz inozemstva, pa tako novine biljeze kako su pristigle
posiljke iz Svicarske®, ali i iz Australije.*

25 Ne postoje kontinuirani podaci o broju obitelji, pa su u grafikonima istaknuti samo oni brojevi
obitelji koji se izri¢ito spominju u novinskim ¢lancima.

26 Problemi sa smjeStajem”, Medimurje, 4. 10. 1991., god. 40., br. 1907, str. 1.

27 Vise od tri tisu¢e prognanika”, Medimurje, 11. 10. 1991., god. 40., br. 1908, str. 2.

28 I dalje se pomaze”, Medimurje, 18. 10. 1991., god. 40., br. 1909, str. 5.

2 Sve teZe sa smjeStajem”, Medimurje, 25. 10. 1991., god. 40., br. 1910, str. 5.

30 Humanitarna posiljka iz Svicarske”, Medimurje, 1. 11. 1991., god. 40., br. 1911, str. 5.

31 Tisu¢u dolara za prognanike”, Medimurje, 1. 11. 1991., god. 40., br. 1911, str. 5.
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Grafikon 3. Broj izbjeglica u listopadu 1991. godine

Pocetkom sljede¢ega mjeseca u Medimurju je boravilo 3652 prognanika iz 1540
obitelji®, a do kraja studenoga taj broj narastao je na oko 4500 iz otprilike 2000
obitelji.® Do kraja 1991. na podru¢ju Opéine Cakovec bilo je oko Sest tisuéa
prognanika iz svih dijelova Hrvatske. Popunjavanjem kapaciteta po Skolskim
dvoranama poc¢etkom prosinca 1991., dio nastave za djecu prognanika osiguran je
i u susjednoj Madarskoj u Nagykanizsi, a nastava se izvodila na hrvatskome
jeziku.* Prema procjeni krajem 1991., samo prognanih Baranjaca u Medimurju je
bilo oko 3000. To je bio jedan od glavnih razloga zasto je u prosincu 1991. odrzana
osnivacka skupstina Kluba Baranjaca u Cakovcu. Klub je s radom zapoéeo u
sije¢nju 1992. godine.*®

32 3652 prognanika”, Medimurje, 8. 11. 1991., god. 40., br. 1912, str. 1.

3 Situacija gotovo kaoti¢na”, Medimurje, 29. 11. 1991., god. 40., br. 1915, str. 5.

34 Nastava na materinskom jeziku”, Medimurje, 13. 12. 1991., god. 40., br. 1917, str. 3.

35 Osnovni zadatak — organizirani povratak”, Medimurje, 17. 1. 1992., god. 41., br. 1922, str. 3.

37



Studeni i prosinac 1991.

7000
6000
5000
4000
3000
2000
1000 . l
0
8.11. 29.11. 27.12.

B Broj osoba M Broj obitelji

Grafikon 4. Broj izbjeglica u studenome i prosincu 1991. godine

Stanje pocetkom 1992. godine

U sije¢nju 1992., prilikom susreta s premijerom Franjom Greguri¢em, predsjednik
tadasnjega Izvr§nog vije¢a skupstine Opéine Cakovec Anton Jurinec izjavio je
kako u Medimurju u tome trenutku boravi vise od 7000 prognanika.®® Iduéi su se
mjesec u tzv. Lanac solidarnosti povezali Centar za socijalni rad, Crveni kriz i
Caritas s ciljem da koordinirano preuzmu brigu o prognanicima. Prema novinskim
izvjestajima, do veljace se sluzbeno u evidenciju prijavilo oko 6500 prognanika.
Problem je predstavljala ¢injenica da se veliki dio prognanika nije odjavio prilikom
povratka u krajeve iz kojih su bili prisiljeni izbjec¢i. Kako bi se sistematizirala
prognanicka evidencija, prilikom povratka uvedena je obveza odjave, a oni koji su
i dalje bili u statusu prognanika morali su to potvrdivati svakoga mjeseca pomoéu
tzv. prognanic¢koga (,,zutog”) kartona.®’

36 | Potrebna je vasa inicijativa”, Medimurje — nezavisne novine, 24. 1. 1992., god. 41., br. 1923, str.
1.

37 Novéana pomo¢ svakog mjeseca”, Medimurje — nezavisne novine, 31. 1. 1992., god. 41., br. 1924,
str. 9.
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Slika 2. Slika prognanika iz sela StroSinci u Vukovarsko-srijemskoj Zupaniji pred
povratak. lzvor: Medimurje — nezavisne novine, 24. 1. 1992., god. 41., br. 1923, str. 20.

Iako je s radom trebao zapoceti pocetkom istoga mjeseca, novoustrojeni
Regionalni ured za prognanike i izbjeglice Opéine Cakovec s radom je zapoéeo u
drugoj polovici veljate 1992. godine. Primarni cilj Ureda bila je evidencija i
pruzanje pomo¢i prognanicima te briga o ostvarivanju prava i obveza koje su
proizlazile iz prognanickoga statusa, a trebao je provesti ponovljeni popis
prognanika te utvrditi stvarni broj ljudi koji su koristili prognanicki status.®®
Temeljem navedenoga, ve¢ poc¢etkom ozujka utvrdeno je kako je stvarni broj bio
oko 3000, $to je bilo cak dvostruko manje nego $to se smatralo. Ispostavilo se kako
se veliki dio prognanika vratio svojim domovima ili su se preselili na neka druga
ratom nezahvacena podrugja, a nisu se odjavili.*® Sredinom istoga mjeseca, prema
sluzbenim podacima, u Medimurju je boravilo oko 3500 prognanika, pa su i
sluzbeno definirane novéane naknade na koje su prognanici polagali pravo.*
Sluzbene brojke navode kako u tome trenutku na podru¢ju Medimurja boravilo
2555 prognanika.*r Da spomenuta sredstva za naknade prognanicima nisu

38 _Ponovno popisivanje izbjeglica”, Medimurje — nezavisne novine, 21. 2. 1992., god. 41., br. 1927,
str. 5.
39 Oko tri tisuée prognanika”, Medimurje — nezavisne novine, 28. 2. 1992., god. 41., br. 1928, str. 6.
40 Nov&ana pomo¢ svakog mjeseca”, Medimurje — nezavisne novine, 6. 3. 1992., god. 41., br. 1929,
str. 1.
41U Medimurju 2555 prognanika”, Medimurje — nezavisne novine, 13. 3. 1992., god. 41., br. 1930,
str. 1.
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isplacene kao §to su bile definirane vidljivo je bilo pocetkom travnja. Tada joS nisu
bila isplacena sredstva za veljatu kao ni za ozujak.*?

Sijecanj - travanj 1992.
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24.1. 28.2. 6.3. 13.3. 244,
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Grafikon 5. Broj izbjeglica od sije¢nja do travnja 1992. godine

Pocetak rata u BiH — nova faza izbjegli¢koga vala

Problem nedostatka financijskih sredstava za brigu o prognanicima iz Hrvatske
dodatno je pogorsala situacija sa stanjem u BiH i tamos$nji pocetak rata. Ocekivao
se novi izbjeglicki val, ovaj put iz Bosne.*® Tek sredinom travnja ispla¢ena je
novc¢ana naknada za veljaCu, a do toga su trenutka u Medimurje pristigle nove
izbjeglice iz Bosne, ali i Vojvodine. Ukupno se radilo o 83 izbjegle osobe.* Tjedan
kasnije pristiglo ih je 428, a broj se stalno povecavao. Izbjeglice su smjestene na
vise lokacija u Medimurju, ali kao primarni prihvatni centri odredene su sportske
dvorane ¢akoveckih skola: Ekonomske i trgovacke, Graditeljske i Druge osnovne
skole.® Do sredine 1992. u Medimurju je boravilo 2800 izbjeglica, od toga njih
oko tisu¢u pristiglo je u samo jednome zbjegu.*® Novi val dolaska prognanika iz
Baranje uslijedio je u jesen 1992., a poCetkom listopada 1992. u Medimurju je
boravilo 3577 protjeranih osoba, od toga 1476 iz isto¢ne Hrvatske i 2101 iz
sjevernijih podru¢ja Bosne i Hercegovine.*’

42 Obracun gotov, novaca nema”, Medimurje — nezavisne novine, 3. 4. 1992., god. 41., br. 1933, str.
3.

4 Isto.

4 Stigao novac za mjesec veljatu”, Medimurje — nezavisne novine, 17. 4. 1992., god. 41., br. 1935,
str. 3.

4 Velike teskoée sa smjestajem”, Medimurje — nezavisne novine, 24. 4. 1992., god. 41., br. 1936,
str. 1.

4 Novi val izbjeglica”, Medimurje — nezavisne novine, 3. 7. 1992., god. 41., br. 1946, str. 1.

47 Novi prognanici iz Baranje”, Medimurje — nezavisne novine, 2. 10. 1992., god. 41., br. 1959, str.
1.
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Slika 3. Izbjeglice iz Bosne i Hercegovine u dvorani Ekonomske i trgovagke skole Cakovec u
travnju 1992. godine. lzvor: Medimurje — nezavisne novine, 24. 4. 1992., god. 41., br. 1936, str. 1.

Slika 4. Izbjeglice iz mjesta Modri¢a i okolice iz Bosne i Hercegovine. Medimurje — nezavisne
novine, 3. 7. 1992., god. 41., br. 1946, str. 1.
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Zakljucak

Kao jedan od sigurnih krajeva Hrvatske, budu¢i da je bilo udaljeno od ratom
zahvacenih podrucja, Medimurje je poCetkom, ali i tijekom Citavoga Domovinskog
rata ostalo poStedeno izravnih ratnih operacija. To je bio jedan od razloga zasto su
pocetkom, eskalacijom i daljnjim tijekom rata u Medimurje pristizale izbjeglice,
odnosno prognanici, i to najprije s podrucja isto¢ne Slavonije, a onda i iz drugih
krajeva zahvacenih ratom. Broj izbjeglica se od ljeta 1991. kontinuirano
povecavao, a do kraja iste godine radilo se o nekoliko tisu¢a prognanih ljudi.
Povecan priljev prognanika stavio je tadagnju vlast Opé¢ine Cakovec i humanitarne
organizacije koje su preuzele brigu o prihvatu prognanika pred velik organizacijski
poduhvat. Pocetni smjestajni kapaciteti brzo su se napunili, a nedostajalo je i robe
Siroke potros$nje. Iz novinskih izvjestaja vidljivo je kako je pomo¢ pruzana s
nekoliko strana, a zabiljeZzeni su i slucajevi pruzanja pomo¢i iz inozemstva.
Prividna stagnacija priljeva prognanika vidljiva je tek pocetkom 1992., uvodenjem
sustavnijih popisa broja prognanika. Kontinuiranim pra¢enjem uocava se da je
stanje pocetkom 1992. i dalje bilo tesko. U travnju iste godine, ionako teska
prognanicka kriza, dodatno je otezana priljevom izbjeglica s podrucja Bosne nakon
pocetka rata u Bosni i Hercegovini. Broj¢ano stanje tijekom pracenih mjeseci u
stalnim je promjenama te je bilo tesko pratiti i ustanoviti egzaktan broj prognanih
osoba. Kao tjednik koji je kontinuirano pratio izbjeglicku krizu, list Medimurje
predstavlja vrijedan izvor podataka, kako okvirnoga broja izbjeglih i prognanih
osoba tako i opcenite situacije o brizi za ljude, koji su u drugoj polovici 1991. i
pocetkom 1992. utociste od ratnih razaranja nasli u sigurnosti kraja smjestenog
izmedu Mure i Drave.

Post Scriptum

Izravni poticaj za pisanje ovoga ¢lanka bio je pocetak agresije Ruske Federacije
na Republiku Ukrajinu koncem veljace 2022., kada je doSlo do nove velike
izbjeglicke krize, ovaj put na istoku Europe. Prihvat izbjeglica najvec¢im su dijelom
organizirale susjedne europske zemlje koje grani¢e s Ukrajinom. Manji dio
prihvatila je Hrvatska, medu ostalim i Medimurje. Prve izbjeglice s ratom
pogodenoga podrucja Ukrajine u Medimurje su pristigle posredstvom baptistickih
crkvenih zajednica Hrvatske. Prvoga ozujka 2022. u privatni smjestaj u Poleve
smjestene su tri Zene s etvero djece.*®

4 U zagrljaju sigurnosti”, Medimurje, 7. 3. 2022., god. 70., br. 3489, str. 5.
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PRVE IZBJEGLICE IZ UKRAJINE STIGLE U POLEVE

!

Slika: ,,Prve izbjeglice iz Ukrajine stigle u Poleve”. lzvor: Medimurje, 7. 3. 2022., god. 70., br.
3489, str. 5.

Na sastanku Zupanijskog Stozera civilne zastite raspravljalo se o oblicima pomoc¢i
za ukrajinske izbjeglice. Jedan od oblika predratne suradnje izmedu Medimurske
7upanije i ukrajinske oblasti Rivnenska (Rivanjska)* je sporazum o suradnji i
prijateljstvu te su trazeni nadini kako da Zupanija pomogne spomenutoj oblasti, a
organizirani su i prihvatni centri za izbjeglice koji su u Medimurje dolazili preko
grani¢nih prijelaza Gori¢an i Mursko Sredisée.*® U Murskome Sredis¢u tamosnja
je Baptisticka crkva uredila prostore za prihvat izbjeglica.®® Gradsko drustvo
Crvenoga kriza Cakovec od pocetka oZujka 2022. ubrzalo je pripreme za prihvat
izbjeglica.5? Tijekom 11. i 12. ozujka u Medimurje je putem grani¢nih prijelaza
uslo 344 izbjeglica, ali se jo§ uvijek radilo o tranzitnim ljudima na putu za drugu
destinaciju u Hrvatskoj.>® Ve¢ idu¢i tjedan, do 19. ozujka kroz Medimurje je proslo
ukupno 1547 izbjeglica, od kojih je 29 =zatrazilo privremeni boravak u
Medimurju.®* Na ulazu u Gorican, nedaleko od grani¢noga prijelaza, Opc¢ina i
mjeStani organizirali su prihvat i zbrinjavanje izbjeglica.® Brigu oko izbjeglicke
krize pokazalo je i Pu¢ko uéiliste Cakovec koje je u razmatranje uzelo moguénost
otvorenja programa za ucenje hrvatskoga jezika za izbjeglice s ukrajinskoga
govornoga podrucja, kako bi se §to prije i lakSe ukljucili u drustvo.®® Moze se
zakljuciti kako su u prvome valu pristigle mahom Zene i djeca iz Ukrajine,
najvecim dijelom ipak izbjeglice, ali kako se ruska agresija intenzivirala tako je uz
izbjeglice rastao i broj prognanika. Navedeni Post Scriptum zakljucen je s

49 Qvisno o izvoru, spominje se i kao Rivanjska oblast ili Rivenska oblast.

30 Kako prihvatiti ljude?*, Medimurje, 7. 3. 2022., god. 70., br. 3489, str. 6.

31 Kuna po stanovniku“, Medimurje, 21. 3. 2022., god. 70., br. 3491, str. 13.

52 | Krize nam se nizu®, Medimurje, 14. 3. 2022., god. 70., br. 3490, str. 3.

33 Ukrajinci zasad prolaze, Medimurje, 14. 3. 2022., god. 70., br. 3490, str. 55.

34 Koliko ljudi®, Medimurje, 21. 3. 2022., god. 70., br. 3491, str. 6.

35 Ulaz u zemlju velikih srca®, Medimurje, 21. 3. 2022., god. 70., br. 3491, str. 16.
36 Program za izbjeglice, Medimurje, 21. 3. 2022., god. 70., br. 3491, str. 6.
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datumom 21. ozujkom 2022. te od toga datuma, za potrebe ovoga Clanka, nije
detaljnije pracena ukrajinska izbjegli¢ka kriza i njihov prihvat u Medimurju.
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Hrvatska enciklopedija, mrezno izdanje, Leksikografski zavod Miroslav Krleza,
http://www.enciklopedija.hr

Mesi¢, M. (1992) Pokusaj tipologizacije izbjegli$tva i prognanistva. Migracijske
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"In the Embrace of Security'. Refugee Crisis and Reception of War Refugees
in Medimurje from July 1991 to April 1992

Abstract

The paper traces the influx of refugees and exiles to Medimurje chronologically,
from the beginning of the Great Serbian aggression on the Republic of Croatia,
and later on neighboring Bosnia and Herzegovina. The basis of the work is the
weekly newspaper Medimurje, which chronologically reported on the influx and
socio-economic position of refugees and exiles during their stay in the area
between the Mura and Drava rivers. The article is limited in time to the period
from the beginning of the open Greater Serbian aggression against the Republic
of Croatia from the summer of 1991 to the end of April 1992, when the war
conflicts intensified in neighboring Bosnia and Herzegovina.
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Sazetak

Tjednik Zagrebacke nadbiskupije Katolicki list (1849. — 1945.) pise pod razlicitim
vidicima i o Medimurju. U ovom je ¢lanku predstavljeno pisanje tog casopisa pod
vidikom poboznosti medimurskog puka, opceg stanja zupa i crkvenih objekata,
periodicnih kanonskih pohoda i krizmi, nekih drzavno-pravnih propisa koji su
utjecali i na crkvenu praksu te o medimurskim svecenicima. S obzirom na
poboznost puka ,, na otoku izmedu Mure i Drave”, ovdje je pokazano kako su slike
vjerskog zanosa sastavni dio opisa ugodaja na razlicitim vjerskim svecanostima,
prostenjima | hodocaséima, medu kojima valja istaknuti godisnje pohode Mariji
Bistrici, na kojima su medimurski hodocasnici plijenili pozornost kako
poboznoscu tako i pjevanjem. Silan utisak na Medimurce ostavljale suU pucke
misije, periodicna duhovna obnova vjernickog Zivota i dobrosusjedskih odnosa.
Pokornicke i svecarske procesije odrzavane su s velikim brojem sudionika. Valja
spomenuti najmasovniju vjersku manifestaciju u Medimurju ikada, euharistijski
kongres u Cakovcu 1935. s pedesetak tisuéa sudionika. Pokazano je zalaganje oko
napretka katolickih udruzenja, posebno izmedu dvaju svjetskih ratova zamjetan
rad Katolicke akcije. U Katolickom listu konstatirano je (1942.) povoljno vjersko
stanje:,, Medimurci polaze sv. misu, ispovijedaju se, vrse roditeljske duznosti. No,
kako je kraj vrlo napucen i velik dio stanovnistva mora zbog prehrane putovati u
Siroki svijet, pogibao je, da se u svijetu ne otude vjeri.” Buduci da su medimurske
zupe bile iznadprosjecno napucene, razmisljalo se o naseljavanju Medimuraca u
slabije naseljena nizinska podrucja Hrvatske. U drugom dijelu ovog clanka autor
selektivno iznosi napise o medimurskim zupama kako bi pokazao da su
medimurske Zupe drzane najimucnijim ruralnim Zupama u Zagrebackoj
nadbiskupiji. Takvoj percepciji doprinijela je i financijska uredenost u ugarskom
razdoblju, kada je placa zupnika u Medimurju bila znatno visa nego li u hrvatskom
dijelu nadbiskupije. Prema izvjescima kanonskih vizitatora, crkveni objekti u
Medimurju bili sSU u dobrom stanju. Tamo gdje je trebalo, trosSkom donatora i
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naroda izgradene su nove crkve, npr. U Macincu i Donjoj Dubravi, a druge su
periodicno obnavljane. U clanku su navedena i izvjesca o krizmama u Medimurju.
Odrzavane u razmacima i od petnaestak godina, krizme su Zbog svoje masovnosti
— npr. Bauer je 1912. u Medimurju krizmao skoro trideset tisuca ljudi, znaci
svakog treceg vjernika u Medimurju — bile prigoda za pokazati vjersko i
materijalno stanje zupa i konfesionalnih skola. U nastavku clanka ukazano je na
neke drzavno-pravne propise po kojima se Medimurje U ugarskom i u
jugoslavenskom razdoblju razlikovalo od ostatka Nadbiskupije: pitanja civilne
zenidbe, poreza na crkveno zemljiste, zupnickih placa, medukonfesionalnih
prijelaza i drugog. U posljednjem dijelu ovog clanka donosi se pregled djelovanja
svecenika u Medimurju te se govori o njihovim redovitim promjenama i raznim
imenovanjima, sudjelovanju u razlicitim donatorskim akcijama, spomenima u
nekrolozima i doprinosu Medimurja svecenickim zvanjima.

Kljuéne rijeci:
Medimurje, Katolicki list, Zagrebacka nadbiskupija, kanonske vizitacije i krizme

u Medimurju, ugarski konfesionalni zakoni, Zupe i svecenici u Medimurju, pucka
poboznost u Medimurju

Uvod

Katolicki list Casopis je Zagrebacke nadbiskupije koji je tjedno izlazio od 1849. do
1945. godine. O filozofskim temama i filozofima u Katolickom listu pisao je
Tomié¢.! Isti je pisao i o odcjepljenju Medimurja od Zagrebacke nadbiskupije
prema pisanju u Katolickom listu> O medimurskom crkvenom pjevanju i
Cecilijanskom pokretu prema pisanju Katolickog lista izlagali su Tomi¢ i Legac
(Siauliai, Litva 2023.).

Medimurje je Zupanija na sjeverozapadu Republike Hrvatske povrsine 729 km? sa
105 tisuéa stanovnika (2021.). Za ovaj ¢lanak korisno je imati na umu da je
Medimurje poslije 1. svjetskog rata uslo u sastav Kraljevine Srba, Hrvata i
Slovenaca, dok je prethodno (u kontinuitetu od 1861.) bilo u sastavu Ugarskog
Kraljevstva. U crkvenom ustroju Medimurje je do 1997. godine pripadalo
Zagrebackoj nadbiskupiji.

! Tomi¢, Drazenko, ,,Filozofske teme i filozofi u Casopisu Katolicki list (1849-1945)", Prilozi za
istrazivanje hrvatske filozofske bastine, 46(92) (2020), br. 2, str. 675-800.

2 Tomié, Drazenko, ,,Katolicki list o odcjepljenju Medimurja od Zagrebacke nadbiskupije”, Hrvatski
sjever, 16 (55) (2021), str. 51-80.
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U prvom dijelu ovog ¢lanka navedeno je §to Katolicki list piSe o poboznosti puka
u Medimurju i to kroz hodocas$¢a, pucke misije, procesije, euharistijske kongrese,
udruzenja, katolicku literaturu i drugo. U drugom dijelu ¢lanka nalazi se izbor
osvrta na medimurske zupe i crkvene objekte u Medimurju. Uoceno je da su zupe
imuéne i iznadprosjecno napucene. Spomenuti su neki crkveni objekti, kao i
mogucénosti njihova odrzavanja. U treCem dijelu ¢lanka spomenute su kanonske
vizitacije i krizme te neki drzavno-pravni propisi koji su vrijedili za Medimurje. U
zavrsnom poglavlju rada navedeno je djelovanje sve¢enika u Medimurju, izuzev
onih aktivnosti koje se ticu konfesionalnih $kola, katekizma, jezika i jo§ nekih
pitanja aktualnih u drugoj polovici 19. i prvim desetlje¢ima 20. stoljeca.

1. Nadaleko poznata poboZnost puka u Medimurju

Poboznost medimurskih vjernika — moze se s pravom re¢i — opjevana je u vise
izvjes¢a u Katolickom listu. Slike vjerskog zanosa i poboznosti sastavni su dio
opisa ugodaja na razlic¢itim vjerskim svecanostima i prostenjima, kako u samom
Medimurju tako i u Zagorju i Podravini, te hodocas¢ima u Mariju Bistricu. Slijedi
nekoliko primjera.

1. 1. Hodoc¢as¢a

Pobozni medimurski puk posebnu je pozornost posvec¢ivao hodoc¢as¢ima u Mariju
Bistricu: ,,... sviet prosti toliko smoze, da svaku godinu povrvi na Bistricu, i§tuci
pomoci, utjehe, oprostbe griehah — pa i on placa velike poreze, nesrece ga stizu —
kuga — vatra — eto u Dubravi medjumurskoj najnovije do 50 gospodarah njom bje
osteeno — susa sve mu izprzi, najpate ozimu — pa osteCeni dodjose k Mariji
milostivoj, pa proseci i izprosice... Cielo naSe Medjumurje, prekodravski Hrvati,
S. Marton, Kerestur, Kalacek, Gola, Bobovec, tja od Pe¢uha, Podravina sve do
Nasicah i Valpova uklju¢no. Medjumurci i nasi Podravci sa svojimi pjesmami i
obhodi... Svi reCeni sastaju se kod M. B. Bistric¢ke, te joj svoje Zrtve i darove
poklanjaju; golimi koljeni po sitnom piesku na kamenu puzaju pokoru ¢ineé,
spustenima o zemlju o¢ima nikoga negledju, jer ih nitko tudj nepozna. Vruéimi
dizu se molitvami i prosbami prema vazda se smijeSecem kipu milostive
Bogorodice, pa se radostni, olahkoc¢eni, utjesSeni a mnogi i usliSani vrac¢aju ku¢am
svojim.”3

Medimurski hodocasnici isticali su se redom i dostojanstvom. Hvali ih neki
varazdinski svecenik: ,Po ovoj poboznosti moze se suditi, da je narod

3 == Prostenje bistri¢ko. 1. lipnja”, Katolicki list (u nastavku KL), 16 (1865), br. 24, str. 188189,
na str. 189.
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Medjumurski, Bogu hvala, do sveg srca odan sv. vjeri katolickoj, —a od tuda mora
se dosljedno zakljuciti, da Medjumursko svecenstvo vrsi revno dusobriznicke
duznosti svoje.” Kad su to prilike i prometna povezanost omogucile, hodo¢as¢a u
Mariju Bistricu nisu bila samo godi$nja: ,,Ovdje nijesam spomenuo Medimurja niti
susjednih Zupa od Marije Bistrice. Nase susjedne Zupe hodocaste na Bistricu svake
nedjelje i blagdana, kadgod im to vrijeme dopusta.” Kasnije (1942.) se spominje
da vjernici iz Medimurja dolaze u Mariju Bistricu na duhovsko prostenje,
porcjunkulsko prostenje (najéesce u ponedjeljak poslije Porciunkule) i na proStenje
o Velikoj Gospi.® U tijeku 20. stoljeca velik broj Medimuraca odlazio je na
sezonski rad u Njemacku i drugdje. Ovako su sezonci iz Sv. Martina na Muri
proslavili Veliku Gospu 1939. u Anklamu u Njemackoj: ,,U sporazumu s
tamosnjim Zupnikom, pjevali su hrvatske crkvene pjesme kod Zupske mise. Zupnik
iz Anklama, u pismu upravljenom Zupniku u martinskom, takoder izvjescuje o toj
lijepoj gesti nasih Medimuraca. Hvali njihovu revnost i poboznost. Poslije sv. mise
zadrzali su se na zajedni¢kom rucku i obnovili uspomene na bistri¢ko prostenje.””
U Katolickom listu objavljeno je u cijelosti pismo jednog od sezonaca, u kojem on
opisuje nedjeljni pohod osamnaest kilometara udaljenoj katoli¢koj crkvi.

Vijernici iz Medimurja ,,hrpimice” su hodog¢astili i drugdje. Lijep je opis polaska
na svehrvatsko hodoc¢as¢e u Rim (1900.), gdje su se medu 525 hodocasnika u
Zagrebu isticali hodocasnici iz Medimurja: ,,Tu si vidio nos$nju raznih Zupa iz
biskupije djakovacke i srijemeske, ondje ti dolaze Bosanci, ovdje Podravci i
Posavci, tamo opet velika mnozina nasih Medjimuraca, na drugoj opet strani nasi
Primorci i osobito krasna kita grko-katolika iz Backe...”® Tom prigodom
zamijecene su i medimurske ,,mile pobozne pjesme”.

Bratovstina sv. Benedikta, povezana s kapelom sv. Benedikta u Hrastovljanu,
prosirila se i u Medimurje (1896.): ,,Tisu¢e i tisuée Cestitih Medjimuraca te
vrijednih Podravaca tija od Virja polazilo je na prosteniste kapelici sv. Benedikta
u Hrastovljan, gdje su se i mnogi u bratovstinu sv. Benedikta upisali.”® Na rujansko
prostenje u Ludbreg (1903.) prispjelo je oko dvanaest tisu¢a hodo¢asnika, medu

4 4% Dopis. Iz Varazdina. Napievi crkvenih pjesama u Medjumurju”, KL, 39 (1888.), br. 35, str.
283.

S#xx | Tza prostenja”’, KL, 72 (1921.), br. 43, str. 510-511, na str. 511.

®L., P.,,,Oko uredenja bistrickog prostenista”, KL, 93 (1942.), br. 47, str. 554-556.

7k Listak. [z duhovnog Zivota nasih sezonskih radnika u Njemackoj”, KL, 91 (1940.), br. 11, str.
143—-144; Na ovo pismo se Urednistvo i kasnije pohvalno referira naglasavajuci potrebu pastoralnog
rada i odrzavanja veza s iseljenicima: ***,  Dodatak urednistva”, KL, 91 (1940.), br. 41, str. 486.

8 #xx _ Vijesnik. Odlazak hrvatskih hodo¢asnika u Rim [26. 6. 1900.]”, KL, 51 (1900.), br. 26, str.
206.

9 #kk  Dopis. 1z ludbreskog kotara. Bratovstina sv. Benedikta”, KL, 47 (1896.), br. 21, str. 166-167,
na str. 167.
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drugima i oni iz Medimurja, medutim: ,,Iz Medjumurja nijedan od brace sve¢enika
nije dosao u pripomoc¢, kako je to do sele bivalo — do¢im je naroda odande na tisuce
bilo — sjegurno nije ta odsutnost za pohvaliti.”'® Ludbreska sveta relikvija, pise
Dockal, ve¢ stolje¢ima privlaci tisuée i tisu¢e poboznih vjernika iz Podravine,
Zagorja, Medimurja i Zagreba.!’ VeleCasnom Ivanu Likeviéu, Zupniku u
Martijeveu, koji je imao priru¢nu ljekarnu i sam se bavio lijeCenjem ,,... godimice
preko 1000 raznih bolesnika iz ravne Podravine i krasnog Medjimurja k njemu
znalo do¢i traziti zdravlja. Bilo medju njima i takovih, koje su drugi lije¢nici
napustili kao neizlje¢ive, ali ih on primio i mnogim pomogao”.!> Malomasno
prostenje od 8. do 10. rujna 1939. okuplja hodocasnike iz okolice Zagreba, od Sv.
Ivana Zeline i Koprivnice do Medimurja.'?

1. 2. Pucke misije

U drugoj polovici 19. stolje¢a medu vjernicima su omiljene bile pucke misije.
Antun Ayala i Antun Gjuriceo u Prelogu su odrzali pucke misije u nedjelju 17.
veljace 1861.1 Vjernici iz Medimurja 1896. pohadali su pucke misijske poboznosti
u Ludbregu.’® Naredne godine (1897.) izvjeSteno je o pohodu sveéenika
dominikanaca medimurskim Zupama: ,Pred nekoliko dana stigli su naSi
dominikanci O. Miskov i Tomi¢ u Medjimurje da tamo drze pucke misije. Kako
nam se od onuda javlja, narod je tako oduSevljen i zauzet za misije, da su crkve
svaki dan posvuda tako pune svijeta, da je milina vidjeti. Svecenstvo je vrlo
usluzno Casnim ocem po svuda, te im sa svojim uputama i opaskama vazda
spremno stoji na ruku. Ispovjedaonice su od jutra do kasne veceri opkoljene
pokornicima. Po$to ima nekoliko Zupa, u kojim se ovaj put nisu mogle misije drzati
poradi kratko¢e vremena, dosao je iz tih zupa sam narod moliti ¢asne oce, neka bi
i k njima dosli, te i njima drzali misije, $to su ovi obeéali.”*®

Dominikanci su (1899.) obidli devet zupa gornjeg Medimurja.!’” Bili su to fra
Andeo Miskov i fra Jerko Vlahovi€. Posjecenost je bila izuzetno velika usprkos
tomu $to su se misije odrzavale tijekom lipnja i srpnja kad narod radi na poljima.
I mnogo godina poslije prisjecali su se tih puckih misija koje su dominikanci

1044+ - Dopis. Ludbreg. Prostenje u Ludbregu [3.-6. 9. 1903.1", KL, 54 (1903.), br. 37, str. 448.

1 Dockal, Karlo, ,,Na$ diecezanski muzej”, KL, 95 (1944.), br. 3, str. 33-35.

12#%% . Dopis. Iz Ludbreskog kraja. [Smrtopis vI¢. Ivana Likevi¢a]”, KL, 40 (1889.), br. 28, str. 220—
221, na str. 221.

134k Crkvene vijesti. ProsteniSte triki Vrh — Krapina”, KL, 90 (1939.), br. 35, str. 434.

14k Po domovini nasoj...”, KL, 12 (1861.), br. 7, str. 54.

15 %44  Dopis. Iz ludbreskoga kotara. Pucke misije”, KL, 47 (1896.), br. 50, str. 408-410.

16 %%k Vijesnik. Medjumurje. Pucke misije”, KL, 48 (1897.), br. 23, str. 183.

17 Kralji¢, V., ,,Vijesnik. Duhovne vjezbe za puk u gornjem Medjimurju”, KL, 50 (1899.), br. 30, str.
238.
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odrzali u Medimurju: ,,Jos se danas [1927.] sje¢aju Medumurci onog Casa, kad je
veliko zvono Zzupne crkve dalo znak i zavadeni se uz suze pokajnice mirili sa
svojim neprijateljima!™*® Prigodno su se ,,sveta poslanstva” odrzavala i , npr. u
,,medimurskoj katedrali” u Macincu misije su imali pateri Jagri¢ i Dragi¢evi¢.'®
Dominikanci fra Alojzije Matijac i fra Jordan Viculin su 1932. propovijedali u
Maloj Subotici: ,,Zupa broji oko 8000 dusa... Ispovjedilo se 5600 dusa, a sv.
Pricest primilo je ovih dana preko 6000 dusa... Kona¢no je odrzana teforicna
procesija, na kojoj je sudjelovalo preko 3600 ljudi.”?

1. 3. Procesije

I po medimurskim su se Zzupamal865. godine obavljali pokornic¢ki ¢ini povodom
nekakvog oprosnog jubileja proglasenog na razini opée Crkve. U Prelogu su se
sudionici pokorni¢ke procesije 22. svibnja 1865. uputili ,,ranjenome Jezusu kraj
Varosa™: ,,1z sve okolice [Preloga] i iz viSe zupah dosao je bogoljubni puk k ovoj
poboznosti, i s veseljem mogu Vam kazati, da Medjumurje mozda nikad jo$ nije
vidjelo tako velike procesije. Zaista, svako nepokvareno srce ocevidacah bilo je
ganuto na bogoljubna Cuvstva, vide¢ toliko poboznoga puka s krizi i zastavimi po
ulicah prehadjati, i sluSajuéi iz toliko ustah velikoga Boga hvaliti i di¢iti.”?! 1z
izvjesca je moguce razabrati i odgovor na prigovore na nastup muzara na zavr$noj
svecanosti: ,,Dakle pucnjava na povecanje svecanosti nije bila na svom mjestu, nije
bila prikladna; nego one muzikalne zabave, oni plesi, Stono jih je svjetsko
poglavarstvo kroz svekoliko jubilejsko vrieme — na spacku poboznih kr§¢anah —
dopuséalo, to je bolje dolikovalo vremenu pokore?!”??

Svecarska procesija prigodom blagoslova nekakve slike u preloskoj crkvi ovako je
opisana: ,,A da S§to krasnija bude procesija, izadjoSe sve zadruge zanatlijske, na
broju ih Sest svaka svojom zastavom, do¢im neprestance muzari gruvahu.”?
Stiepan Stefanac, opisuju¢i suvremena prostenja (1929.), sjeéa se svojih
mladenackih dana: ,,... da je svjetovna vlast u Medumurju bila zabranila uopce
svako trgovanje i prodavanje na prostenjima. Jedino je medicar imao pristup
onamo.”?*

18K. I 1., ,,Dopisi. Sv. Poslanstvo u Ladislavu”, KL, 78 (1927.), br. 51, str. 718.

Y. N. G., ,,Dopisi. Sv. poslanstvo u Macincu, od 9. IX. — 16. IX. 0. g.”, KL, 79 (1928.), br. 42, str.
540.

20 Malek, Valentin, ,,Sv. misije — Mala Subotica, Medumurje [15.- 22. 5. 1932.]", KL, 83 (1932.), br.
24, str. 297.

21 ##% Iz Medjumurja dne 22. svibnja 1865.”, KL, 16 (1865.), br. 23, str. 181-182, na str. 181.

22 Isto, na str. 182.

23 ##% 1z Medjumurja u o¢i BraSanceva [24. 5. 1874.1", KL, 25 (1874.), br. 24, str. 191-192.

24 Stefanac, Stjepan, ,,Danasnja prostenja”, KL, 80 (1929.), br. 34, str. 446447, str. 446.
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Najveca i najveliCanstvenija procesija u Medimurju vjerojatno je ona odrzana u
Cakovcu 25. kolovoza 1935., u popodnevnim satima, kao zavrsni &in visednevnog
euharistijskog kongresa: ,Nepregledna povorka u najslikovitijim noSnjama
pjevajuéi i moleéi kretala se dva sata i po ulicama Cakovca, koji takva slavlja
nikada u svojoj proslosti nije vidio. Promatraju¢i poboznost medumurskog puka,
slusaju¢i njegove molitve i pjesme i dozivajuci si u duhu svu proslost toga
izmudenog puka, moralo je Covjeka probiti cuvstvo i na o¢i mu dolaziti suze.”?

1. 4. Katolicki euharistijski kongresi

Godine 1922. u Varazdinu je odrzan veliki katolicki skup: ,,Na tom je kongresu
ucestvovao sav grad i vojnici, a s njima tisu¢e i tisu¢e naroda iz Hrvatske i
Slovenije, a osobito iz Medumurja.”?® | na kongresu u Koprivnici od 5. do 7.
kolovoza 1927. sudjelovali su vjernici iz Medimurja: ,,Na duljini vise od 4
kilometra razvila se poslije podne u 4 sata velebna procesija, protkana raznim
Sarolikim no§njama $iroke Podravine i Medimurja.”?’ Vjernici iz Medimurja imali
su priliku sudjelovati na euharistijskom kongresu u Zagrebu (1930.).%

Pozornost je privukao katolicki kongres u Cakovcu, odrzan od 23. do 25. kolovoza
1935. godine. Kongres je zadivio kako organizacijom tako i brojem sudionika,
kojih je bilo oko pedeset tisuca. Predsjednik organizacijskog odbora bio je fra
Mihael Trob, zupnik u Cakovcu. Odbor je imao sekcije koje su se brinule za doéek
i smjestaj hodocasnika, medicinsku pomo¢, ukrasavanje grada, redare, pjevanje i
izvjeS¢ivanje. Po Zupama su osnovani podrucni odbori koji su trebali organizirati
dolazak u Cakovec, prijaviti broj sudionika iz svojih Zupa, organizirati prethodnu
ispovijed po Zupama i drugo. Nastojalo se osigurati popust za zeljeznicki
prijevoz.?? Okvirni program trodnevne sve¢anosti u Cakovcu glasi: petak 23.
kolovoza 1935.: doc¢ek nadbiskupa, zaziva Duha Svetoga, blagoslov, mimohod i
pozdrav nadbiskupa; subota, misa u 6 sati i propovijed, misa u 8 sati i pricest djece,
zborovanje za muskarce i Zene u 10 sati, zborovanje u 15 sati za mladice i djevojke,

25 #%* Dva velika Euharistijska slavlja [u Cakovcu i u Klostru Podravskom]”, KL, 86 (1935.), br.
35, str. 435438, na str. 437.

26 Lang, Josip, ,,Za Euharistijski kongres”, KL, 74 (1923.), br. 9, str. 99-100, na str. 99.

27wk Crkvene vijesti. Euharisticki kongres u Koprivnici [5.~7. 8. 1927.]", KL, 78 (1927), br. 32,
str. 450-451, na str. 451.

28 skk  Buharistijski kongres u Zagrebu [14.-17. 8. 1930.]", KL, 81 (1930.), br. 27, str. 343-345.
Polasci vlakova na kongres u Zagrebu: vlak iz Donje Lendave prema Zagrebu polazi 14. 8. 1930. u
5.40 (s moguénoscu posjeta Mariji Bistrici), u 20.10 u Zagrebu na kolodvoru Sava, povratak s
kolodvora Sava 17. 8. 1930. u 22.51; vlak iz Cakovca u 12.20 s dolaskom u Zagreb na kolodvor Sava
u 19.50, povratak u 21.55 sati. Vlakovi imaju po 1250 mjesta. ***,  Dolazak i odlazak vlakova
prigodom Euharistijskog kongresa”, KL, 81 (1930.), br. 32, str. 406—408; br. 33, str. 423—-425.

20 k% Crkvene vijesti. Euharistijski kongres za Medimurje [24. — 25. 8. 1935]”, KL, 5-86 (1935.),
br. 5-6, str. 115-116.
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propovijed i blagoslov u 17 sati, zatim klanjanje i propovijed u 22 sata; u nedjelju
miseu 5, 6, 7, 8, 9 (ponitifikal) i 11 sati, zatim zajedni¢ko zborovanje, procesija s
presvetim po Cakovecu u 15 sati, zatim propovijed, litanije Srca Isusova, posveta,
Te Dum, blagoslov i zavrsetak kongresa.*® U Katolickom listu objavljen je iscrpan
izvjestaj o tom veledogadaju u Cakoveu.

Vjernici iz Medimurja sudjelovali su na katolickom kongresu u Koprivnici 1937.%
i u Varazdinu 1938. gdje se takoder skupilo oko pedeset tisu¢a vjernika: ,,Kako je
Varazdin stjeciste 6 pruga, ima nade da ¢e na ovu Kristovu proslavu do¢i mnostvo
svijeta iz Podravine, Zagorja, Medumurja, Prekomurja i Slovenije.”®®

1. 5. Katolicka udruZenja

Tomac 1897. poziva sveéenike u Medimurju (njih trideset dvojicu u dvadeset i
dvije zupe) da oforme ,,... organizaciju katolika u Medjumurju obzirom na
protucrkvene zakone i ubitaéno njihovo djelovanje”.®* Na susretu sveéenika
gornjo-medimurskog dekanata u Strigovi 16. rujna 1897. predloZeno je da se u
svim zZupama uvede bratovstina Presvetog Srca Isusova, da se svecenici uclane u
molitveno drustvo svecenika te da se posalju izaslanici na katoli¢ki kongres. Uz
to: ,,Obzirom na pogubnost protu-crkvenih reforma, kojih valjanost vrijedi i kod
nas u Medjumurju; obzirom §to izlaze ovdje u Medjumurju novine, koje ne
odgovaraju nit u religioznom niti u moralnom pogledu Zeljama, nit potrebi
medjumurskoga pucanstva, odlucilo je sve¢enstvo gornjega Medjumurja stupiti u
akciju, da se izdaje pucki katolicki list...”*® Naknadno se diskutiralo o naslovu
hrvatskih puckih novina, Hrvatske novine ili Medjimurski Hrvat. Urednistvo
Katolickog lista smatra da je prvi naslov i sa ,,stanovista potrebite opreznosti i
razboritosti” bolje izbjegavati. ,,Ovakva minaretska metoda ne samo da nije od
koristi, nego je kadra dobroj stvari i §tetu nanijeti.”

VI¢. Luka Puri¢ pocetkom 1914. pise u Katolickom listu o svjetovnim katoli¢kim
organizacijama u Medimurju: Katolickom puckom savezu i Katolickom drustvu

30 %% Crkvene vijesti. Euharistijski kongres u Cakoveu”, KL, 86 (1935.), br. 30, str. 186.

31#%%  Dya velika Euharistijska slavlja [u Cakovcu i u Klostru Podravskom]”, KL, 86 (1935.), br.
35, str. 435-438.

32k Katoli¢ka akcija. Na euharistijskom kongresu u Koprivnici [6. — 8. 8. 1937.]", KL, 88 (1937.),
br. 33, str. 3961 397.

33 sk Program euharistijskog kongresa u Varazdinu 28. i 29. lipnja”, KL, 89 (1938.), br. 22, str.
264. O istom: *** T istak. Euharistijski kongres u Varazdinu”, KL, 89 (1938.), br. 27, str. 324-325.
,Po toénom racunu bilo je sakupljeno oko 50 tisuca vjernika iz cijele Podravine, Medimurja i
Zagorja.” Na str. 325.

34 Tomac, J., ,,Periculum in mora. Iskrena rie¢ medjumurskom svecenstvu”, KL, 48 (1897.), br. 31,
str. 245-246.

35 Tomac, J., ,,Gornje Medjumurje”, KL, 48 (1897.), br. 38, str. 300-301, str. 301.

36 Gj., F., ,,Dopisi. Varazdin. Bog i Hrvati”, KL, 48 (1897.), br. 41, str. 325-326, na str. 326.
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za inteligenciju, dvjema organizacijama korishima za puk i za inteligenciju. Ove
organizacije promicao je zupnik u Sv. Jurju u Trnju vI¢. Juraj Peczek, kao i vI¢.
Juraj Lajtman. Organizacije su uzele maha u Prelogu, Draskovcu, Kotoribi, sv.
Jurju, Strigovi, Sv. Martinu, Belici i Sv. Mariji. Preporuéila ih je i nadbiskupska
crkvena oblast. Puri¢ spominje i dva priru¢nika za vodenje takvih organizacija:
Cebusnikovu Melem na rane i Schulteovu Die Kirche und die Gebildeten.*’

Katolicki daci iz Medimurja (te Hrvatske i Slavonije) pozvani su u Zagreb na
hrvatski katoli¢ki dacki sastanak od 11. do 13. kolovoza 1919.% Katolicke
organizacije Krizara i djevojacko drustvo Presvetog Srca Isusova osnovane su 21.
i 22. lipnja 1930. u Strigovi, s nakanom okupljanja mladeZi u toj Zupi. Tom
prilikom se tvrdi: ,,Katolicka Mladez u Medimurju bila je i prije udruzena u
drustvima, od kojih su neka posljednje vrijeme prestala djelovati. Nadamo se da
¢e u naSoj zupi ova drusStva biti temelj za svaku preporodnu akciju i obnovu
7upe.”®®

Devetnaest sveéenika iz Medimurja sastalo se u Cakoveu 1935. godine, gdje su im
odrzali duhovno razmatranje fra Fortunat Majstorovié, izlaganje ,,Katolicka akcija.
Sveceni¢ka organizacija” dr. P. Loncar i izlaganje ,.Doprinos svecenstva u
penzioni fond” Valentin Lehpamer. Odlu¢eno je da se sastanci duhovnika
Katoli¢ke akcije i nadalje organiziraju u Cakovcu, u samostanu. ,,Tako su se
medumurski svecenici prvi odazvali i Kodeksu, Can. 131 i Zelji preuzv. g.
Nadbiskupa koadjutora, da se udruze u udruzenja duhovnika Katolicke Akcije,
kako je to zakljuceno vec 4. listopada na sastanku duhovnika Katolicke Akcije u
Zagrebu, odrzanom u prisutnosti preuzv. g. Nadbiskupa, koadjutora.”*® Duhovnici
Katoli¢ke akcije sastanak su odrzali u Cakovcu 19. studenoga 1936. Izaslanik na
sastanku bio je P. Jesih.*! Te¢aj Katoli¢ke akcije za seljacku omladinu u Prelogu
(1937.) vodio je Ivo Lendié.*? Katoli¢ka akcija osnovala je 1937. u Cakovcu svoje
tajnistvo za Medimurje. Predsjednik je bio prof. Ljubo Kuntari¢ i duhovnik

37 Puri¢, Luka, ,,Ne zapustajmo ve¢ gotove organizacije!”, KL, 65 (1914.), br. 8, str. 97-98.

38wk Crkvene vijesti. Dacki sastanci”, KL, 70 (1919.), br. 30, str. 360.

39 Franjo, Rodik, ,Katol. organizacija KriZara i Djevojacko drustvo Presv. Srca Isusova u Strigovi”,
KL, 81 (1930.), br. 28, str. 356-357, na str. 357.

40 Prisutnik, ,,Organizacija medumurskog sveéenstva”, KL, 86 (1935.), br. 51, str. 603.

4l Crkvene vijesti. Udruzenje duhovnika KA”, KL, 87 (1936.), br. 48, str. 603. Izvjei¢ivano je
i o drugim sastancima duhovnika Katolicke akcije: ***, , Sastanak za medimurske dekanate [4. 2.
1937.]", KL, 88 (1937.), br. 8, str. 93; *** _ Katolicka akcija. Udruzenje duhovnika KA [21. 10.
1937.]", KL, 88 (1937.), br. 43, str. 518; ***  Katolicka akcija. UdruZzenje duhovnika KA za
Medimurje”, KL, 88 (1937.), br. 52, str. 621; ***_ Katolicka akcija. Udruzenje duhovnika KA [9. 2.
1939.1", KL, 90 (1939.), br. 7, str. 101; ***  Katolicka akcija. Udruzenje duhovnika KA [14. 12.
1939.1", KL, 90 (1939.), br. 51, str. 628-629.

42 ##x | Katolicka akcija. Tedaj za seljacku omladinu”, KL, 88 (1937.), br. 48, str. 576.
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gvardijan fra Bazilije Borstnik.* U organizaciji tajnistva Centrale za Medimurje
teGaj za omladinska dru§tva odrzan je u Cakovcu 19. rujna 1937. za cijelo
Medimurje. Nastupio je Davorin Mance.** Pohod ogranaka Katoli¢ke akcije u
Medimurju (1937.) obavljen je po ovom rasporedu: ,,Muzevi u Sv. Nedjelji (g.
prof. Babi¢); daci u Cakovcu i Varazdinu (g. prof. Tijan); Zene u Kalinovcu (don
Ante Jagic); krizari, muZevi i Zene u Sopju (g. P. Jesih); mladié¢i i djevojke u
Mraclinu (o. Boti¢, g. F. Rubina i gdica A. Rukavina); omladinci u Prelogu i
Cakovcu (g. I. Lendi¢); muzevi i mladi¢i u Sv. Mariji u Medimurju (g. 1.
Lendi¢).”* Odrzan je kongres katolickih muZeva 29. lipnja 1939. u Cakovcu.
,»Posjet je bio impozantan, sve€anosti i zborovanja na visini. Propovijedao je g. o.
Sre¢ko Majstorovi¢ i Zdravko Malek, a na zborovanju su govorili gg. Ljuboslav
Kuntari¢ te izaslanici iz Zagreba Marko Vuni¢ i Bogdan Babi¢.”*

Gruici¢ u svom ¢lanku donosi popis Bratovstina kr§¢anskog nauka u Zagrebackoj
nadbiskupiji. U medimurskim Zupama osnovano je nekoliko podruznica te
bratovstine.*” U Katolickom listu spomenuto je i Hrvatsko prosvjetno drustvo
Medimuraca u Zagrebu.*®

1. 6. Literatura

U Ljetopisu knjizevnoga drustva sv. Jeronima za godinu 1914. moze se procitati
da je Hrvatska katolicka banka d. d. u Zagrebuiu 1913.1u 1914. godini iz donacija
za katolicke i hrvatske dobrotvorne svrhe svetojeronimskom drustvu ,,dopitala” sto
kruna ,,da se u nase zaliboze otudjeno Medjumurje posalju knjige za 100 godisnjih
¢lanova”.*® No, nisu u Medimurje dolazila samo svetojeronimska izdanja.
Nepoznati autor piSe da adventisti po Medimurju (a i po Slavoniji) dijele knjizice
Slavan dolazak Krista (Hamburg, 1911.) Medunarodnog drustva za rasprave koje
»--. Upravo vrvi pogrdama, klevetama i izvracanjem povijesti proti Crvi i sv. Ocu

4 ##x | Katolicka akcija. Centrala KA”, KL, 88 (1937.), br. 20, str. 239.

44 x| Katolicka akcija. Te€aj za omladinska drustva”, KL, 88 (1937.), br. 38, str. 458; 88 (1937.),
br. 39, str. 470.

45 ##x | Katolicka akcija. Pohod drustava”, KL, 88 (1937.), br. 53, str. 637.

46 #%% | Katolicka akcija. Kongres katolickih muzeva [29. 6. 1939. u Cakoveu]”, KL, 90 (1939.), br.
28, str. 350.

47 Grui¢i¢, Karlo, ,.Dokle ¢emo tako?”, KL, 89 (1938.), br. 49, str. 589-590; Grui¢i¢, Karlo,
,,Bratovstina Kr§¢. Nauka u historiji zagrebacke dijeceze”, KL, 90 (1939.), br. 33, str. 406—408.

48 Nazocili ispracaju ndb. Bauera u Zagrebu: ***,  Posljednji triumfalni put nadbiskupa dra Antuna
Bauera”, KL, 88 (1937.), br. 52, str. 614—616; Hrvatsko prosvjetno drustvo Medimuraca u Zagrebu
brine se o o¢uvanju svijesti o pripadnosti Medimurja Hrvatskoj. Odrzano je nekoliko konferencija i
poboznosti. Konferencije su odrzali odvjetnik iz Zagreba dr. Stjepan Podol3ak, prof. Stanko Vitkovié
i kateheta Andrija Dolenci¢. Dolenci¢, Andrija, ,,Riedka sve¢anost Medimuraca u Zagrebu”, KL, 94
(1943.), br. 52, str. 612-613.

49 ##x T jetopis knjizevnoga drustva sv. Jeronima za godinu 1914.”, KL, 66 (1915.), br. 7, str. 1-12
(prilog).
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Papi”.*® Medu naslovima Hrvatske prosvjete spominje se i prilog Pure Vilovi¢a S
medimurske ravni.®* Medu prilozima u Svetoj Ceciliji (1921.) nalazi se i prilog dr.
Vinka Zganca Medimurske crkvene boZicéne popijevke i glazbeni prilog istog autora
Stare boziéne popijevke iz Medimurja.®* ,Roman loSeg sveéenika” naslov je
komentara romana Medimurje. Ispovijest jednog sutona Pure Vilovica, bivSeg
7upnika u Dekanovcu.>® Drustvo sv. Jeronima planiralo je (1931.) objavljivati
pripovijetke iz razliCitih hrvatskih regija kako bi se upoznao njihov Zivot u
beletristickoj formi. Uz druge, planiralo se tiskati knjizicu Medumurke Antuna
Matasovi¢a.®* Karlo Grui¢i¢ u svom se napisu referira na pripovijest Slavka
Kolara Zenidba Imbre Futaca iz zbirke Mi smo za pravicu (1936.) i ilustrira
vjersko neznanje na selu: ,,Mozda vam predodzba o ovom Futa¢u dozove u pamet
kojeg vaseg domaceg Futaca. Tamo iz Podravine, Medimurja, Posavine ili iz
Zagorja.”™®

1. 7. Drugo

Neki zupnik (1881.) izvjeS¢uje na koje nakane ljudi narucuju mise: ,,Bude tu
uistinu pretuznih zivotnih prica, pa pokoja i smijesna... Riedki ¢e htjeti vjerovati,
a prava je istina, kako me Medjumurac i nagovarao i molio, da se sluzi sv. misa
jedino u to ime, 'da nas oslobodi, Boze, od prevelike §tibre'.”*® O iskustvima u
duhovnoj pastvi u Medimurju pise Zupnik u Belici vI¢. Luka Puri¢ 1914. godine.
Upozorava na neke nelogi¢nosti sekularne drzave, posebno u slucajevima
vjenéanja i sahrane, Sto moze itekako utjecati na ugled svec¢enika. Upozorava: ,,U
posebnim prilikama Zivimo mi Medumurci, posebne i duznosti i zada¢e nam se
namicu tijekom vremena. Budimo oprezni i revni, da nam u narodu ne izgine
Stovanje sveceniCke sluzbe i poslova, jer onda nam izgine iz srca i vjera i
¢udorede!™®’

Cudenje nepotpisanog autora izazvala je starokatolicka sluzba bozja 11. rujna
1921. na blagdan Imena Marijina u Donjem Kraljevcu u kapeli sv. Magdalene,
koju su vodila trojica njihovih svecenika: ,,Kako je mogao vele¢. G. zupnik Iskra
dozvoliti tu sluzbu u svojoj podruznoj kapeli? Kako je mogao veleC. Gosp.
Lipnjak, zupnik iz Macinca poslati glasovitu svoju organisticu Katicu sa

v, 1., ,Adventisti i u nas”, KL, 69 (1918.), br. 39, str. 443-444, na str. 444.

Stk Knjizevnost i umjetnost. 'Hrvatska Prosvjeta' br. IIL. i IV.”, KL, 70 (1919.), br. 19, str. 228.
32 #x%x | Knjizevnost i umjetnost. Sveta Cecilija”, KL, 72 (1921.), br. 45, str. 540.

33 Imj., ,,Roman loSeg svecenika”, KL, 74 (1923.), br. 40, str. 482-483.

34 #xkx  Proslogodisnji rad i uspjesi Drustva sv. Jeronima”, KL, 82 (1931.), br. 17, str. 208-211.

35 Gruici¢, Karlo, ,,Vjersko neznanje na selu”, KL, 91 (1940.), br. 4, str. 40-43.

56 Safran, J., ,,Dopisi. Marija Bistrica. Kod primanja misnih stipendija.” 32 (1881.), br. 43, str. 340—
342, na str. 341.

37 Puri¢, Luka, ,,Iz duhovne pastve u Medumurju”, KL, 65 (1914.), br. 3, str. 32-33, na str. 33.
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macineckim zborom, da svira i pjeva kod te sluzbe...”® U slucaju promjene
datuma nekih svetkovina, nastupila bi pometnja medu narodom, a i medu
gradanstvom koje je neke svoje obicaje ugodilo prema vjerskim blagdanima, kao
kad je u kalendaru za 1918. sv. Juraj prebacen na 23. travnja: ,,Prema direktoriju
ispravila je 'Danica’ i kalendar 'Srca Isusova' dan sv. Purda na 23., dok su ostali:
kao 'Zvonimir', 'Gospodarski', 'Medimurski' itd. kalendari donijeli Purdevo na 24.
travnja.”®® Stjepan Vidusi¢ 28. rujna 1924., propovijedajué¢i drugi put u
Habjanovcima, hvali poboznost naroda i umjeSnost nekog zupnika koji je u
Medimurju uspio prodati dvije tisu¢e $kapulara uz istoimeni Marijin spomendan.®
Zvonko Pani¢ iz Medimurja je 31. srpnja 1940. nasmrt obolio i po zagovoru bl.
Nikole Taveli¢éa ozdravio. Potanko je opisan ovaj dogadaj.’’ Po Zupama su
odrzavana godisnja kle¢anja.®?

Da bi ilustrirao poboznost u Medimurju, odnosno nepoboznost drugdje, neki
zupnik iz Posavine piSe kako je ¢uo da se u Prelogu u Medimurju godi$nje podijeli
oko trideset tisu¢a pricesti, dok bi taj sirotan u Posavini bio prezadovoljan da u
svojoj zupi uspije podijeliti barem Sest tisu¢a.®®> Opéenito se konstatira (1942.)
povoljno vjersko stanje u Medimurju: ,,Medimurci polaze sv. misu, ispovijedaju
se, vrse roditeljske duznost. No kako je kraj vrlo napucen i velik dio stanovni$tva
mora zbog prehrane putovati u Siroki svijet, pogibao je, da se u svijetu ne otude
vjeri. Isto se moze kazati o Hrvatskom Zagorju. Iz jednog i drugog kraja trebalo bi
suvisno stanovniStvo preseljavati, ali tako da u novom kraju ostanu Sto
kompaktniji, i to Medimurci u nizini, a Zagorci u brdima.”%

2. Medimurske Zupe i crkveni objekti

Medimurski zupnici su 1701. na poticaj pavlina potpisali izjavu iz koje se razabire
i popis medimurskih zupa: ,,Vidimo, da su g. 1701. u Medumurju postojale
slijede¢e zupe: u Cakovcu, Belici, Subotici, Trnju, Prelogu, Donjem Vidovcu i
Legradu. U svim ovim Zupama izim u Legradu, bili su zitelji Hrvati. U Legradu, u
blizini Kanize bilo je i Madzara pa stoga je tamosnji zupnik propovijedao

B K., ,,Medimurje i hrvatska sluzba Bozja”, KL, 72 (1921.), br. 40, str. 478.

%9 Fischer, A., ,,Listak. Kada je Purdevo?”, KL, 16-69 (1918.), br. 1618, str. 193.

60 #+#%  Habjanovacki starokatolici”, KL, 75 (1924.), br. 52, str. 655-656.

61 Hren, Dragutin, ,,Milosti po zagovoru Bl. Nikole Tavili¢a”, KL, 92 (1941.), br. 40, str. 466-470.
62 %% Crkvene vijesti. Kle¢anje u zupi Razkrizje (Medimurje) drzat ée se 24. svibnja svake godine”,
KL, 94 (1943.), br. 39, str. 447.

63 ##+% - Kroz jednu godinu. Propovijed na Novu godinu 1942. o prilikama jedne Zupe u Hrvatskoj
Posavini”, KL, 93 (1942.), br. 6, str. 61-63, na str. 62.

64 #xx  Zagrebatka nadbiskupija danas. Uz Sematizam Zagrebacke nadbiskupije prema stanju 1. 1.
1942.”, KL, 93 (1942.), br. 1, str. 4-5, na str. 5.
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izmjenice hrvatski i madjarski. Kako razabiremo, ovaj dokumenat iz g. 1701.
nepobitni je dokaz, da je Medumurje bilo Cisto hrvatski kraj, kako je i danas jo$ uz
neznatan broj Madzara i Zidova.”® U popisu sveéenika Zagrebacke biskupije iz
1784.: ,,Beksinski arhidakonat (Medimurje) imao je samo 13 Zupa i Zupnika, a 15
kapelana. Dva su kapelana bila u Podturnju i Legradu, a u svim drugim Zupama po
1 kapelan. Imena sveéenika, ponajvise hrvatska: Bogdan, Krali¢, Blazevic,
Kalamac itd. Preloski zupnik Gradi$¢aj nosio je titul 'Abbas infulatus'.”®®

Valja spomenuti kako su medimurske Zupe u drugoj polovici 19. stoljeca i
pocetkom 20. stolje¢a podijeljene u gornji (devet zupa) i donji (trinaest Zupa)
medimurski dekanat, kao crkvene ustrojbene jedinice od po desetak zupa. U
starijim godiStima Katolickog lista koristi se pojam kotar, nerijetko gorski i poljski,
npr.: ,,Precast. G. Franjo Vlaskovi¢, pocastni kanonik kaptola zacesanskoga i
zupnik u Nedeli¢u, zahvalio se je na dosad obnaSanoj ¢asti podarcidjakona kotara
gorskoga u Medjumurju; na mjesto njega [1862.] naimenovan je podarcidjakonom
reCenoga kotara g. Josip Raffaj, zupnik vratiSinecki.”®” Odnosno: ,,Viestnik. Za
medjumurski poljski kotar.”%®

Katolicki list u monarhijskom razdoblju vrlo rijetko navodi madarske nazive Zupa
u Medimurju, npr. kod izvjestaja o smrti pre¢. Pure Peczeka, zupnika u ,,Sv.
Gjurgju u Trnju”, naveden je i ovaj madarski naziv: Tiiske Sz. Gyorgy.®

2. 1. Napucene medimurske Zupe

Buturac je donio podatke o ziteljstvu Zagrebacke nadbiskupije kroz 150 godina.
Tu se nalazi statistika i za medimurske zupe: 40 137 (1793.), 39 964 (1818.), 47
702 (1852.), 55 439 (1880.), 87 751 (1910.). Godisnji je prirast na tisucu
stanovnika 4 % (1793. — 1880.), odnosno 19 % (1880.-1910.). Autor konstatira:
,Medimurje raste!””® U osvrtu na niz ¢lanaka u Hrvatskoj strazi, koja je
izvjestavala o broju rodenih u hrvatskim Zupama, za primjer su uzete Strigova s

% L., E., ,,Hrvatsko Medumurje”, 28/1941, str. 321-324, na str. 324.

% Buturac, J., ,,Zagrebacka biskupija prije 155 godina. Rukom pisani Sematizam sveéenika iz g.
1784.”, 34/1939, str. 417-418, na str. 418.

67 *x* Tz Zagreba”, KL, 13 (1862.), br. 49, str. 391-392.

68 ##% Viestnik. Za medjumurski poljski kotar imenovalo je preé. nadbisk. Vieée podarcidjakonom
g. Josipa Mihalica, zupnika u Sv. Mariji”, KL, 19 (1868.), br. 23, str. 183.

69 %% Pre¢. Puro Peczek”, 61 (1910.), br. 46, str. 369.

7 Buturac, 1., ,,Ziteljstvo Zagrebacke nadbiskupije kroz 150 godina”, KL, 92 (1941.), br. 30, str. 352—
354. Na drugom mjestu ,,Bc., J. ” piSe o pok. Franji Brdari¢u (1885. — 1941.) koji je posebno marljivo
proucavao povijest Podravine i Medimurja, te da je njegova rasprava o Varazdinskom i Beksinskom
arhidakonatu ostala nedovrsena. Bc., J., ,,+Franjo Brdari¢ [1885. — 1941.]", KL, 92 (1941.), br. 49,
str. 578-579.
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trideset rodenih na tisu¢u stanovnika i Prelog s dvadeset Sest rodenih na tisu¢u
stanovnika.™

Iz popisa broja rodenih u razdoblju od 1928. do 1938. u zupama Zagrebacke
nadbiskupije proizlazi da dvije tre¢ine Zupa ima nepovoljan ili vrlo nepovoljan
natalitet. ,,Zupe s povoljnim natalitetom nalaze se uglavnom uz sjeverno-zapadnu
granicu nadbiskupije i to od Okic¢ke gore preko Ivanéice i Medimurja do rijeke
Mure... Medimurske Zupe imaju uglavnom povoljan natalitet.”’? | u usporedbi s
Pakovackom biskupijom Zagorje i Medimurje imaju povoljniji natalitet od bilo
kojeg kraja Dakovacke biskupije.” Nakon §to je izradena konfesionalna karta za
podru¢je Zagrebacke nadbiskupije (1940.), konstatira se: ,,Iz ovakove se
konfesionalne karte dobro vidi, kako nam je Zagorje i Medimurje zbilja pregusto
naseljeno [katolicima].””* U nastojanju osvjeS¢ivanja poSasti bijele kuge,
Medimurje se uz jos neke krajeve stavlja kao primjer povoljnog nataliteta.”

Valent pise o natalitetu u Medimurju. Uz podatke o broju rodenih i umrlih u donjo-
medimurskim Zupama, on piSe i o pojedincima koji po Medimurju obavljaju
pobacaje, pretezno nestrucno, kao i o onima koji prodaju po selima neka pomagala
i pripravke s istom svrhom. Na kraju konstatira kako je prirast stanovniStva u
gornjem Medimurju jo§ uvijek vrlo solidan, dok se izmedu Kotoribe i Cakovca
bijela kuga ve¢ pocinje nazirati. ,,Da se sacuva povoljan natalitet u Medimurju i da
se sprijeci Sirenje bijele kuge medu poboznim medimurskim svijetom, potrebna je
tome svijetu materijalna pomoé. Medimurje ima 775 km? i 134.548 katastarskih
jutara 120.000 stanovnika ili 155 m na 1 km? Prema tome, to je uz Hrvatsko
Zagorje najguSce naseljen na§ kraj. Mnoge brojne obitelji Zive na 1-2-3 jutra
zemlje, a ima i nadniCarskih obitelji bez ikakve zemlje. To sili i oCeve i momke i
djevojke, da idu u svijet za zaradom i kruhom. Koji puta bilo bi i o¢aja, ali pomaze
vjera u Boga i nada u ljep$u buduénost hrvatskog naroda.””’®

2. 2. Imuéne medimurske Zupe

Medimurje je slovilo kao najimu¢niji ruralni dio Zagrebacke biskupije. ,,Puk ovdje
nije potreban, nu razveselio se je sbog ove Casti, jer je ponuda ot¢inske ljubavi

"I Kov., ,,Prirast Hrvata god. 1937.”, KL, 89 (1938.), br. 7, str. 74.

2 Be., J. ,Natalitet u Zagrebackoj nadbiskupiji g. 1928.-1938.”, KL, 90 (1939.), br. 9, str. 105-109.
73 Butorac, J., ,,Natalitet dakovacke biskupije 1931-1939”, KL, 92 (1941.), br. 23, str. 270-271, na
str. 271.

74wk Crkvene vijesti. Zanimljiva geografska karta.” 91 (1940.), br. 20, str. 243.

5 Be., J., ,,Guja u njedrima”, KL, 91 (1940.), br. 37, str. 437-439; Na pastoralnom tecaju klera o
bijeloj kugi 11. 9. 1940. u Zagrebu o bijeloj kugi izvjesce su podnijeli M. Lach, Kranjéev i V. Malek.
**%Crkvene vijesti. Pastoralni tecaj klera”, KL, 91 (1940.), br. 37, str. 447.

76 Malek, Valent, ,,Natalitet u Medimurju”, KL, 92 (1941.), br. 19, str. 225-227.
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njegova velezasluznoga duh. Pastira”,” stoji u izvjestaju s proslave ve&ernjice 19.
kolovoza 1863., 51. obljetnice misnistva i 50. obljetnice zupnikovanja u Prelogu
vl¢. Stjepana Fokyja. Za tu prigodu stari je Zupnik dao ispeéi dva vola kako bi
pocastio sve svoje zupljane. Medimurje je svakako bilo imuénije od Zagorja: ,,...
no mislim, da medjumurski puk nije siromasniji od nasih Zagoracah...”™

Prihodi i rashodi gotovo svih medimurskih Zupa navedeni su u izvjeStaju nakon
sastanka u Zalaegersegu 1898. godine. Bilo je predvideno da madarska vlada onim
zupnicima i kapelanima koji nisu iz Zupne blagajne uspjeli isplatiti placu
nadoknadi razliku. Godi$nja placa zupnika je 800 for. Prema tome izvjestaju, placu
su mogle isplatiti Zupe Belica, Sv. Juraj u Trnju, Selnica, Subotica, Vidovec,
Lopatinec (Sv. Juraj na Vodi) i Nedelis¢e. Nisu je mogle isplatiti zupe Mihaljevac,
Draskovec, Sv. Martin (Pomorje), Dekanovec, Prelog, Gori¢an, Sv. Marija,
Dubrava, Podturen i Legrad. Godisnja plac¢a kapelana je 500 for. Niti jedna od
navedenih zupa koje imaju kapelana ne moze u cijelosti isplatiti tu placu: Sv. Juraj
u Trnju, Draskovec, Selnica, Sv. Martin, Subotica, Prelog, Gori¢an, Sv. Marija,
Dubrava, Nedelisée, Legrad.”® U iduéem broju Katolickog lista Julije Fabijan
napisao je opsezan komentar o tome zakonu koji je predlozen za Madarsku, a ticao
se 1 svecenika u Medimurju. Ustanovljuje kako se zakonom vise gubi nego li
dobiva, ponajprije se gubi samostalnost zupnika, a i stavlja ih se u ovisan odnos
prema opcinskim biljeznicima i vladi: ,,Na Zalost po ovoj osnovi imat ¢e vlada
upliva i na propovijedaonice. Doduse ne brani nam se propovijedati kada i kako
ho¢emo — ali posljedice si mozemo pripisati, jer g. ministar [Vlasi¢] veli,
propovijed je vasa — a kruh je moj.”8

Pitanje svecenicke place javlja se kao tema i kasnije. Cenki¢ o tome pise u
nastavcima od 15/1922.8' U opseznom prikazu (u nastavcima) imovine i nacina
funkcioniranja vjerozakonskih zaklada Mihajlo Lanovi¢ (1927.) uz ostalo pise da
su u Medimurju pod patronatom vjerozakonske zaklade bile Zupe Dekanovec,
Draskovec, Dubrava (donja), Gori¢an, Kotoriba, Macinec, Mihaljevec, Sv. Marija
1 VratiSinec. Nova drzava ima pravo potrazivati: ,,... od Madzarske dio njezine
vjerozakonske Zaklade, koji otpada na na$ dio Banata, Backe i Baranje, te na
Medimurje i prekomurje, zatim dio Vjerozakonske Zaklade rijecke, ukoliko je ova

7Tk Iz Preloga”, KL, 14 (1863.), br. 40, str. 311.

8 Fr. P. ,,Iz dolnjega Medjumurja”, KL, 16 (1865.), br. 8, str. 63.

79k Vijesnik. Medjimurje. Popis kongrue”, KL, 49 (1898.), br. 18, str. 148-149. Za usporedbu,
godisnje zupnicke place u Hrvatskoj 1870. su 315 for., mirovina 120-200 for., kapelani 105 for.,
vojni kapelani 78 for., a nekii 31 for. ,,place za koju ni najnevaljanija sluzkinja nece da sluzi”.”

80 Fabijan, Julije, ,,Kongrua sveéenika u Ugarskoj”, KL, 49 (1898.), br. 19, str. 151-153, na str. 153.
81 Cenkié¢, J., ,,Kongrua dugobriznitka u nadbiskupiji zagrebackoj”, KL, 73 (1922.), br. 15, str. 180—
182.
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osnovana iz ukinutih pavlinskih manastira u Crikvenici i Novom.”8? | kasnije se
opet govori o imovini vjerozakonskih zaklada.®

Juraj Cenki¢, bave¢i se nekim drzavno-pravnim pitanjima, potanko pise i o
uzivanju crkvenih dobara u Medimurju.®4 OpseZan i iscrpan ¢lanak (u nastavcima)
Cenki¢ piSe o zakonskim propisima u vezi S Zupnim imanjima, nadarbinama i
Zupnim pla¢ama. Neke zupe u Medimurju podizu subsidium iz zaklade kardinala
Josipa Mihalovi¢a. Potanko objasnjava i stanje devet zupa vjerozakonske zaklade
u donjem Medimurju. Navedeni su iznosi koje zupnici dobivaju kao ,,kongrua” i
kao ,,dodatak na skupocu”. Uz ostalo pise: ,,Svi prihodi nasih Zupa evidentirani su
u popisu dohodaka od god. 1802. i u kanonskim vizitama te urbarima. Kasnijih
popisa nemamo osim za Medumurje i Prekomurje iz god. 1896., a za zupe
zagrebacke nadbiskupije god. 1918. Popis dohodaka iz god. 1802. jos je danas
mjerodavan.”® Nova drzava isplatuje zupama u Medimurju dodatak po
madarskom zakonu. Kona¢no, Cenki¢ komentira i zakon koji je stupio na snagu 1.
sije¢nja 1938., gdje se takoder spominje obracun Zzupni¢ke place u Medimurju.®

Ndb. Bauer je 1914. za cijelu nadbiskupiju naredio skupljanje priloga za ratom
ugrozene. Zupe su se odazvale, no ne koliko su trebale, barem tako tvrdi autor
¢lanka u br. 5 iz 1915. godine. Svoje misljenje potkrjepljuje izrijekom navodeci
jednu zupu u Medimurju: ,,Osim toga iskazane su svote tako malene, da Covjek
jedva vjeruje: da su te svotice milodari katolickih Zupa, koje broje 1500, 2000,
5000 i 10,000 dusa! Jedina [...] zasluzuje, da joj se pjeva Sirom biskupije slava,
kako to njezina djeca pjevaju: '[...] dugo selo, sako dete je veselo'! Kolika je to
stiSnjenost i srca i Sake, kad hiljade kr§¢ana odbace 3 K; dapace i jednu K! Pardon
jos je i jedan filir?! Kolika je to stiSnjenost, kad se znade: komu se daje i zaSto se
daje.“®” Uskoro je ,,Plebanusu“ odgovorio zupnik neke znatno siromasnije
zagorske zupe: ,,Brat svecenik — tako se ¢ini — bit ¢e mladim Zupnikom negdje u
Medumurju ili svakako u bogatijem kraju. Tamo se njemu narod lako odazvao.
Trebao bi da dode u nas u Zagorje, gdje narod i u boljim godinama ve¢ pred Bozi¢

82 Lanovi¢, Mihajlo, ,,Vjerozakonske zaklade”, KL, 78 (1927.), br. 15, str. 199-203, na str. 202.
83w+ Uredba o prenosu imovine vjerozakonskih zaklada kat. crkve u vlasnistvo i upravu kat.
crkve”, KL, 90 (1939.), br. 31, str. 380-381.

84 Cenkié¢, Juraj, ,,Iz duhovne pastve”, KL, 78 (1927.), br. 15, str. 209-210.

85 Cenkié, Juraj, ,,Kongrua rimokatolickog dusebriznog sveéenstva u nasoj drzavi”, KL, 89 (1938.),
br. 4, str. 38-41, na str. 41.

86 Cenki¢, Juraj, ,,Zakon o izvr$enju i obezbedenju (Izvréni postupak) i dugovi dusebriznog klera”,
KL, 89 (1938.), br. 38, str. 451-453.

87 Plebanus, ,,Nasa milostinja”, KL, 66 (1915.), br. 5, str. 45. Pisac osvrta referira se na popis Zupa
Zagrebacke nadbiskupije i nov¢ane svote koje su u zupama prikupljene za ratom najugrozenije. ***,
,Dan molitve i dobrih djela”, 66 (1915.), br. 1, str. 7.
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kupuje kukuruz, pa bi uvidio, kako je doista teSko od ove sirotinje §to viSe
dobiti.”88

U sporu izmedu zupnika i Zupljana u Donjem Vidovcu, odlukom gradanskog
povjerenstva u Cakovcu odredeno je da zupljani podignu i poprave ograde oko
zupnog dvora, vrta i voénjaka. Zupljani su se obratili Drzavnom savjetu, koji je
ukinuo tu odluku (1929.). Cenki¢ zakljuCuje ovako: ,Eto blazeno negda
Medumurje, koje je bilo Eldorado za zupnike, revoltira. Sto onda da o¢ekujemo od
drugih krajeva naSe biskupije, recimo od buntovnog Zagorja ili oporog
Korduna?"8®

2. 3. Neki crkveni objekti u Medimurju

Pozrtvovnost medimurskih vjernika za izgradnju i uzdrzavanje crkvenih objekta
ocitovala se u viSe navrata. Ovdje se navodi tek nekoliko primjera izgradnje i/ili
obnove crkava: ,,PiSe nam se [1861.] iz Dolnje Dubrave u Medjumurju, da je
nastojanjem tamos$njega zupnika gosp. Mije Legina a troskom $to zupljanah, §to
njegovim i inih dobrociniteljah u novije vrieme tamosnja zupna crkva iznutra liepo
oslikana.”® Nakon §to je oluja porusila stari kip sv. Florijana u Kraljevcu, na istom
je mjestu izgradena kapelica. Izgradio ju je zupnik Nikola Ivanovi¢, a 23. srpnja
1865. blagoslovio zupnik Stjepan Foky.*! VI¢. Antun Luci je (1865.) uz pomoé¢
ljudi uspio donekle obnoviti crkvu sv. Jeronima u Strigovi.®? Spomenuti Foky,
Zupnik u Prelogu od 1813. do 1868., na groblju u Prelogu financirao je izgradnju
neogoticke kapele u Cast sv. Stjepana Ugarskog. Blagoslovljena je uz veliku
svecanost 28. listopada 1866. Opcina je ,pri gradjenju potrebite tezake i
odredjivala i davala”.®

U Pribislavecu je 1867. blagoslovljena novoizgradena kapela sv. Florijana, uz
veliku sveCanost i sudjelovanje naroda i ondasnjih uglednika. U uredenju kapelice
sudjelovala je grofica Festeti¢.** Pisalo se i o obnovi crkve u Prelogu®, $to
spominje i neki putopisac ,,—g—". On je 1870. obisao nekoliko crkava u Medimurju,
te uz obnovu preloske spominje obnovu svetomarske, pomorske, goricanske,
svetojurske 1 Strigovske crkve. Posebnu pozornost posvecuje staroj pavlinskoj
crkvi u Strigovi, radovima na zvonicima i unutra$njosti crkve: ,,Isti kapelan [A.

88 R. zupnik u C., ,,Nasa milostinja”, KL, 66 (1915.), br. 14, str. 149.

8 Cenki¢, Juraj, ,,Crkvene vijesti. Drzavni Savjet i ograde (plotovi) oko Zzupskog dvora i Zupskog
zemljista”, KL, 80 (1929.), br. 26, str. 330.

%0 ##% _Pige nam se iz Dolnje Dubrave”, KL, 12 (1861.), br. 49, str. 391.

Ty. p., Iz dolnjega Medjumurja. Dne 23. pr. mj.”, KL, 16 (1865.), br. 31, str. 246.

2C., A.,,0dMure”, KL, 16 (1865.), br. 48, str. 374.

3 L., A, Iz Preloga®, KL, 17 (1866), br. 49, str. 389-390.

%4 S, Hr. ,,Dopis. Iz Gornjega Medjumurja.”, KL, 18 (1867), br. 45, str. 358-359.

95 #x*x _Obnova crkve u Prelogu®, KL, 21 (1870), br. 6, str. 48.
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Luci] da mu sakupljanje [priloga] laglje za rukom [ide], pametno se dosjeti te dade
nadiniti liepe sli¢ice crkve i oltara sv. Jeronima u Strigovi u Medjumurju — dakako
s hrvatskim tekstom.”%

Zagrebacki nadbiskup, kardinal Josip Mihali¢ (1814. — 1891.) i grof Juraj Festeti¢
(1815. — 1883.) podrzali su (1877.) izgradnju novog zvonika u Vidovcu.?’ Iste je
godine izgradena i crkva u Macincu, posredovanjem zagrebackog nadb. Mihali¢a
kod nadleznih sluzbi u Budimpesti: ,,Zato se obratismo s molbom na naSega
slavnoga zastupnika na pestanskom saboru vele¢. Gospodina Stjepana Molnara,
koj je svojim posredovanjem ucinio, te je na brzo sgotovljen plan i jo$ s drugim
planom poslan uzoritom gospodinu kardinalu na izbor i potvrdu.”® Narod se
odlucio za vecu i skuplju crkvu u neogoti¢kom stilu. Opisujuci netom dovrSenu
novogoti¢ku crkvu u Macincu (1884.), uz ostalo pise: ,,Covjek slusajuéi to
¢udoviste pozrtvovnosti za ku¢u Bozju, pomislja si da taj narod ili mora jako bogat
biti, ili je negdje ve¢ uz tolike troSkove osiromasio. Ali nije ni jedno ni drugo.
Medju pukom ovim kao i drugdje jedni su imuéniji drugi siromasniji, velika stran
njih obdjelava iz tre¢ine gospostijske zemlje. Narod taj ne samo da nije osiromasio,
nego za vrijeme zidanja crkve uprav oc¢evidno napredovao je u gospodarstvu, §to
mu svi susjedi priznati moraju.”® Ante Molnar piSe o obnovi zvonika i
unutras$njosti crkve u Dubravi. Veliki potres u Zagrebu 9. studenog 1880. osjetio
se 1 u Medimurju: sa zvonika dubravske crkve pao je kriz i odvalio netom
postavljeni ,,munjovod”.!® Godine 1889. blagoslovljena je crkva u Mihalovcu i
posvecen joj je oltar.* U Kristanovcu je 1910. blagoslovljena kapelica, pa se kod
objeda medu ostalima nazdravljalo nadbiskupu zagrebackom i kaptolu, koji su
iskazali osobitu ljubav za medimurski narod.1%?

Josip Kristovi¢ pise (1929.) o obnovi crkve u Gori¢anu. Potanko je opisano stanje
u crkvi prije i poslije obnove, poimence su navedeni izvoda¢i i cijena radova.'%®
Na neke opaske o slikarijama objavljen je u Katolickom listu slikarev osvrt.2%* U
istom se godiStu donosi i izvje$¢e sa sveCanosti blagoslova obnovljene crkve u

9% g Dopisi. U Cakovcu 16. ozujka“, KL, 21 (1870), br. 12, str. 110. Uz ovaj dopis nalazi se
opaska urednistva Katolickog lista: ,,Ono ostalo o Sredi$tu itd. nespada u nas list.“

7 Golub, Janko, ,,Dopis. Iz Vidovca u Medjumurju®, KL, 28 (1877), br. 40, str. 358.

%8 Gagparlin, M., ,,Dopisi. Iz Macinca u Medjumurju®, KL, 28 (1877), br. 52, str. 448-449, na str.
449,

9 G., M., ,,Dopisi. Nova goticka crkva u Macincu®, KL, 35 (1884), br. 15, str. 119-120, na str. 119.

100 Molnar, Ante, ,,Dopisi. Dubrava u Medjumurju”, KL, 31 (1880.), br. 53, str. 429-430.

101 Sajko, Osvaldo, ,,Dopisi. Iz gornjeg Medjumurja”, KL, 40 (1889.), br. 37, str. 302-303.

127 V., ,.Dopisi. Blagoslov kapelice u Kristanovcu”, KL, 61 (1910.), br. 42, str. 335,

103 Kristovi¢, Josip, ,,Dopisi. Nanovo slikana i obnovljena Zupna crkva u Gori¢anu (Medimurje)”,
KL, 80 (1929.), br. 32, str. 423-425. Domece i ovo: ,,Prije rata je bila crkva premalena (sad je veé
zaslugom Zagreba (radniStvo) i nekih stranaka [HRSS] prevelika).” Na str. 424.

104 plesko, Stjepan, ,,Ispravak”, KL, 80 (1929.), br. 34, str. 452.
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Kotoribi 20. kolovoza 1929., kao i povijesni prikaz izgradnje crkve i njezine
obnove. Uz ostalo stoji i ovo: ,,Novac za prozore, malariju, kao i druge troskove u
sumi od 171.518 dinara, koliko je stajalo cijelo obnovljenje namaknut je
dobrovoljnim prinosima Zupljana, izdaSnom pomoc¢i Americke brace, te
doprinosom opcine, koja je ujedno iz svojih sredstava obnovila sve vanjske
popravke na crkvi.”%

Vjernici u Donjoj Dubravi sastaju se u iznajmljenoj dvorani u $koli.!® Na drugom
mjestu: ,,Danas — 26. I. [1936.] — kod poldanje mise bilo je u nasoj crkvici (§kolskoj
sobi), koja ima 54 m? povrsine — 680 osoba. Tako priblizno svake nedjelje. Kod
take tjeSnjave narod ne moze biti sabran, a sve¢enik nuzno gubi zdravlje. Ivan
Jakopec umro je ovdje radi te sobice.”'%” Crkva u Donjoj Dubravi posveéena je
1940. godine.® Nadbiskup je 22. prosinca 1940. blagoslovio nanovo oslikanu
zupnu crkvu u Strigovi, povodom 1300 godina veza sa Sv. stolicom. Zupljani su
ga zamolili da im se u skoli katehizira na hrvatskom jeziku. Odrzana je akademija
u $koli.1®

2. 4. Oglasi za izvodenje umjetnickih radova po crkvama

Nude¢i svoje usluge ,.kiporezarstva, gradjenja zrtvenikah, pozla¢ivanja i ilarstva”,
Jakov Bizjak tvrdi kako su ,,... njegova djela poznata na njekojih mjestih nasega
Medjumurja i po ravnoj Podravini, a i po milom Zagorju hrvatskom.”° Neki F.
Gasperi¢ iz Maribora boji tornjeve i ,,munjovode” po crkvama. Usluge su mu
jeftinije zato $to ne koristi skelu nego posao obavlja uz pomo¢ konopaca.™* Zupnik
iz podravskog Kuzminca kolegama u Podravini i Medimurju preporucuje ,,... za
toranj zupne crkve onu uru novoga sistema, §to no ju je prosle godine [1891] na
izlozbi u Zagrebu izlozila gospodarska podruznica ludbrezka, a nacinio ju Gjuro
Ujlaki, bravar i urar za tornjeve u Ludbregu. Ura je posve solidno nacinjena,
zaprema u tornju maleni prostor, te ide i kaZe na sve etiri strane sasvim to¢no. **2

Medimurskim Zupnicima svoje je usluge ponudilo Croatia osiguranje: ,,Zato ju jo$
jednom preporucujemo paznji i potpori veleCasnog svecenstva medjumurskog,
kojemu ¢e se prigodom sakupljanja osiguranja za 'Croatiu' prestaviti zastupnici

105 ##% Dopisi. Blagoslov renovirane Zupne crkve u Kotoribi, Medimurje”, KL, 80 (1929.), br. 45,
str. 582.

106 Stepinac, Alojzije, ,,OkruZnica [0 pomo¢i Zupa Zagrebacke ndb. za izgradnju crkve u Dubravi]”,
KL, 87 (1936.), br. 4, str. 46.

107 %% Gradnja Zupne crkve u D. Dubravi”, KL, 87 (1936.), br. 5, str. 60.

108 sk - Crkvene vijesti. Preuzv. g. Nadbiskup u Medimurju”, KL, 91 (1940.), br. 46, str. 443-554,
109 %%% _Crkvene vijesti. Boravak preuzv. g. Nadbiskupa u Strigovi”, KL, 91 (1940.), br. 52, str. 631.
110 Bizjak, Jakov, ,,]z Krapine 18. Travnja”, KL, 15 (1864.), br. 18, str. 143.

sk Viestnik. Javljaju nam iz Medjumurja.”

112 Stibohar, A., ,,Preporuka”, KL, 43 (1892.), br. 18, str. 144.

63



'Croatiae', opskrbljeni iskaznicama ravnateljstva u Zagrebu, da su ovlasteni
osiguranja proti pozari i Steti od groma preuzimati.”*!?® Vise puta oglaSavane su

.....

Skapulari itd.1*
2. 5. Razbojstva u crkvenim objektima

U tijeku 1862. neka druzina je provaljivala u crkve i Zupne stanove. Mijenjali su
odjecu 1 sluzili se slovenskim, madarskim i njemackim jezikom. Dosli su i do
Medimurja: ,,NajviSe glasovah o lupeztvu [provalama] dopire od Medjumurja i one
okolice, ovo ve¢ tri mjeseca §to piSu novine ili ljudi pripoviedaju. U Nedjelistu, u
Meretincih i pri sv. Roku na Sutli bas nisu ucinili velika kvara jer su bili
protjerani... Gradacki 'Tagespost' takodjer pripovieda, kako je 27. prosloga
mjeseca [listopada 1862.] zupnik u Kotoribi u Medjumurju napadnut od sedam
razbojnikah, pak po svem tom, $to su zvona na zvoniku na stranu zazvonila, zupnik
njekoliko putah kroz prozor izpalio pusku, razbojnici razbiSe vrata i usmrtise
trojicu na pomo¢ doteklih seljanah, na §to se drugi seljani potegnu$e nazad. Zupnik
se sakrio u dimnjak, a biseni razbojnici razlupaSe mu po sobah i pretraziSe sve;
povrh toga ljuta ota gospoda, $to se je on usudio na nje pucati, nemogavsi
gospodara naci, zaklese se da ¢e mu se osvetiti, bilo gdje mu drago, makar pred
oltarom u crkvi. Kotoriba je Zeljeznicka postaja, postaja financijske straze i
zandarah, selo dosta veliko, pak da se na takovu mjestu razbojnici, i to njih samo
sedam, debele tri ure mogu baniti, te zdravi odi¢i, to je veé¢ previse.

VI¢. Mijo Legin, Zupnik u Dubravi, dobio je (1867.) od dvojice svojih zupljana
dvadesetak komada platnenog crkvenog rublja koje su izvukli iz Mure. Zupnik
smatra da je to ruho iz okradenih crkava. Ono provalnicima nije bilo od Koristi, pa
su ga bacili u rijeku.!'® Zdravko Malek, zupnik u Draskovcu, trazi 1929.
informacije o nekom Jakobu Frasu, krojacu crkvenih paramenti, koji je u vise zupa
primio kaparu za izvedbu crkvenog ruha, te je sa sobom odnio postojece zupno
ruho kako bi ga prepravio. Zadnji put viden je u Cakovcu.''’

113 sk - Viesnik. 'Croatia"”, KL, 53 (1902.), br. 24, str. 319.

14 s Trgovina devocijonalija Karlo Roek. Kotoriba (Medimurje)”, KL, 77 (1926.), br. 7, str. 108.
115 Slekoveev, ,,Na Kiseloj vodi 11. Stud.”, KL, 13 (1862.), br. 48, str. 383.

116 sk G, Mio Legin, Zupnik u Dubravi u Medjumurju”, KL, 18 (1867.), br. 38, str. 304.

17 %k Svedenicima na znanje”, KL, 80 (1929.), br. 49, str. 631.
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3. Kanonske vizitacije, krizme i neki drZavno-pravni propisi u Medimurju
3. 1. Kanonske vizitacije

Kanonik Andrija Jandri¢ je u razdoblju od 3. do 25. srpnja 1864. obavio kanonsku
vizitaciju zupa u Medimurju. Vizitacija se odvijala po utvrdenom rasporedu i
redoslijedu. Uvid u zadaée vizitatora moze se dobiti iz dnevnog rasporeda
vizitacija u Nedelis¢u 4. srpnja 1864.: u 7 sati svi SU mjesni svecenici i Skolska
mladez u sve¢anim odorama docekali vizitatora pred Zupnim stanom; u povorci,
uz svecenikovo pjevanje i zvonjavu zvona, dopratili su vizitatora u zupnu crkvu;
ondje je vizitator obavio propisani molitveni ritual prijema u crkvu i zatim odrzao
misu; na misi je pjevala Skolska mladez; poslije mise slijedilo je ispitivanje
krs¢anskog nauka, ispitivao je mjesni vjeroucitelj, ali se i vizitator uklju¢ivao u
ispitivanje; onima koji su najbolje naucili vizitator je darovao srebreni novac,
knjizice, krunice i kolajne; vizitator je potom pregledao crkvu, oltare, misno ruho
i druge crkvene stvari; uz pjesmu je nacinjen ophod oko crkve i molilo se
odrjeSenja za sve pokojne; vizitator je zatim posjetio Skolu, pregledao Skolski
imenik, knjiznicu, pisanke, pozvao na marljivost u ucenju; zatim je otiSao u Zupni
stan i pregledao sve Zupne knjige; sutradan ujutro vizitator je na isti nacin sve¢ano
ispracen. Pri pohodima se vizitator obvezno susretao i s civilnim vlastima: ,,Dne
11. stize u Zupu ¢akovacku, u kojoj na 12. zavrsi u reCcenom kotaru svoj kanonicki
pregled s neocekivanom sveCano$¢u u prisuéu poboznoga puka, mjestnoga
¢inovniétva i inih uglednih licah svakoga stali$a, koji mu se poslie poklonige.”!8
Kanonske vizitacije najéesc¢e su se obavljale prilikom krizme.

3. 2. Krizme u Medimurju

Pomo¢ni biskup zagrebacki mons. Ivan Kralj (1792. — 1878.) u popodnevnim se
satima na duhovski ponedjeljak 1868. s prebendarom Mihovilom Kos¢ecom
zaputio preko Krizevaca i Podravine u Medimurje.!*® Dijelio je krizmu u
Medimurju uzastopno od 3. do 27. lipnja, u sljede¢im Zupama: ,,Bielici, Pod
Turnom, Dekanovcu, Sv. Gjurgju, Goricanih, Kotoribi, Dubravi, Vidovcu, Sv.
Mariji, Dragkovcu, Prelogu (dva dana), Subotici, Cakovcu (dva dana), Lopatincu,
VratiSincu, Selnici, Pomorju, Stridovu, Mihaljevcu, Macincu i Nedjeliséu.”*?° Po
obavljenoj krizmi mogao se procitati i osvrt na njegov pohod: ,,Koliko ¢ujemo,
presvietloga gospodina primili su po svuda gospoda s duznim pocitanjem i
odlikom, a puk, komu ve¢ od davnih godinah nije bilo u pohodih biskupa,

8 Y, 8., ,]lz Medjumurja.”, KL, 15 (1864.), br. 34, str. 269-270, na str. 269.
119 %k - Viestnik. Na duhovski ponedjeljak poslije podne”, KL, 19 (1868.), br. 23, str. 183.
120 s - Viestnik. Presvietli g. biskup Ivan Kralj...”, KL, 19 (1868.), br. 20, str. 158-159.
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docekivao ga s velikom rado$¢u. Hvali se u obée po zupah dobar red i pucka
poboznost.”*?

U rujnu 1882. krizmu je u Medimurju dijelio sam ndb. i kar. Mihali¢ ovim
redoslijedom: ,,6. rujna u Cakoveu; 7. u Nedeliséu; 8. u Macincu; 9. u Mihaljeveu;
10. u Lopatincu; 11. u Stridovi; 12. u Pomorju; 13. u Selnici; 14. u VratiSincu; 15.
u Belici a 16. u Podturnu.”*? Ndb. Josip Juraj Posilovi¢ (1834. — 1914.) je 14.
lipnja 1897. krenuo obaviti kanonsku vizitaciju i podijeliti krizmu u Zzupama
varazdinskog i medimurskog kotara.!?® Njegov je raspored u Medimurju bio
sljedeéi: ,,Oko 5 sati odlazak u Cakovec, gdje je u petak 18. lip. poslije sv. mise
posjet §kola i visita. 19. lip. (subota) sv. potvrda u Cakovcu. Oko 6 sati odlazak u
Nedeljisée. Poslije sv. mise u nedjelju 20. lip. u 7 sati posjet skole, sv. potvrda,
visita. 21. lip. (ponedjeljak) u jutro u 6% odlazak u Macinec, gdje je sv. misa, posjet
Skole, sv. potvrda, visita. Oko 5% odlazak u Mihaljevec gornji, gdje je u utorak 22.
kao 21. lip. u Macincu.”® U rasporedu su na ovaj nacin navedeni nazivi Zupa
(mjesta): Lopatinec, Strigova, Pomorje (Sv. Martin), Selnica, VratiSinec, Podturen,
Dekanovec, Belica, Sobotica, Sv. Gjurgj u Trnju, Prelog, Goric¢an, Draskovec, Sv.
Marija, Vidovec, Kotoriba, Dubrava, Legrad. Nadbiskup je obilazak zavrsSio 14.
srpnja 1897. i navecer se vlakom vratio u Zagreb. U tijeku pohoda otisao je i na
posvetu grkokatoli¢ke katedrale u Krizevcima (27. lipnja 1897.) i potom nastavio
pohod po Medimurju.'®

Od Posiloviceve (1897.) do Bauerove (1912.) krizme proslo je petnaest godina.
Nadbiskup-koadjutor Antun Bauer (1865. —1937.) je od 20. srpnja do 15. kolovoza
1912. krizmao u trinaest donjomedimurskih i devet gornjomedimurskih zupa.?

121 %% | Viestnik. Zagreb. Presv. G. biskup Ivan Kralj vratio se dne 28. t. m.”, KL, 19 (1868.), br.
27, str. 214.

122 sk - Viestnik. Zagreb. Uzoriti gosp. Kardinal-nadbiskup vratio se je danas iz Gradca 5. rujna te
¢e polaziti prije podne u Medjumurje...”, KL, 33 (1882.), br. 33, str. 263; ***  Viestnik. Zagreb.
Uzoriti g. Kardinal-nadbiskup odputovao je uz zvonjavu zvonova 5. o. mj. [rujna] u Medjumurje, da
ondje dieli sv. sakramenat potvrde.”, KL, 33 (1882.), br. 36, str. 288. *** _ Viestnik. Zagreb. Uzoriti
g. kardinal-nadbiskup vratio se je prosle nedjelje iz Medjumurja, gdje je dielio sv. sakramenat
potvrde.”, KL, 33 (1882.), br. 39, str. 304.

123 s Vijestnik. Zagreb. Sveta potvrda i kanonska vizitacija”, KL, 48 (1897.), br. 19, str. 149.

124 s+ Vijesnik. Putni red prigodom dijeljenja sv. potvrde i kanonitke visite [varazdinskog i
medimurskog kotara]”, KL, 48 (1897.), br. 21, str. 165-166, na str. 165.

125 %k Vijestnik. Varazdin. PrezviSeni gospodin nadbiskup.” 48 (1897.), br. 24, str. 190;
Posilovi¢ev posjet Medimurju 1897. spominje se i poslije: ***, | Vijesnik. PreuzviSeni nadbiskup
[Posilovié¢] na potvrdi”, KL, 52 (1901.), br. 26, str. 307-308.

126 sk Crkvene vijesti. Nadbiskup-koadjutor [Bauer] u Medjumurju”, KL, 63 (1912.), br. 32, str.
382; Uz iscrpan plan pohoda, zagrebacka Nadbiskupska pisarna preporudila je da objedi u Zupama
budu jednostavni, da nikako ne traju duze od jednog sata. Onim Zupama u kojima je krizma bila
petkom nadbiskup je podijelio oprost od nemrsa. Nadbiskupska pisarna, ,,Putni red za dijeljenje sv.
potvrde i kanonicku vizitaciju [20. 7. — 15. 8. 1912.]", KL, 63 (1912.), br. 25, str. 299.
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Krizmano je blizu trideset tisu¢a ljudi (28 316), svakoga treceg stanovnika
Medimurja, i to 12 764 u gornjem i 15 552 u donjem Medimurju: ,,Cakovec 3004,
Nedelis¢e 1855, Macinec 544, Gornji Mihaljevec 748, Lopatinec 1113, gtrigovu
1755, Pomorje 1008, Selnicu 1633, VratiSinec 1104, Podturen 1053, Dekanovec
1176, Belicu 995, Soboticu 1780, Sv. Juraj u trnju 1736, Prelog 1494, Gori¢an
1203, Draskovec 1502, Svetu Mariju 1089, Vidovec 640, Kotoribu 1052, Dubravu
1152, Legrad 680.7'?" Dio ugodaja s Bauerove krizme iz 1912. godine prenosi
Konrfeind: ,,Ganutljivo je bilo gledati, kako mnostvo naroda klece¢ na koljenima,
sklopljenim rukama s izrazajem zeljnog iSCekivanja, a ne rijetko i sa suzama
radosti prima prvi blagoslov svoga nadpastira. Megju najdirljivije momente mogu
se ubrojiti i oni lijepi djecji pozdravi, kojima je Skolska mladez dala odusaka svojoj
iskrenoj radosti nad dolaskom djelitelja sakramenta svete potvrde. Inteligentna
klasa Megjumurja nije takogjer manjkala i ova je posvuda iskrenim odusevljenjem
i doli¢nim pocitanjem pozdravljala gospodina nadbiskupa.”*?® Nadbiskup je
obavio i kanonsku vizitaciju, tj. pregledao crkvene knjige i imovinu. Konstatirao
je da su sve Zupne crkve u najboljem stanju, izuzev tri do Cetiri crkve. Izdvojio je
te pohvalio crkvu u Svetoj Mariji i franjevacku crkvu u Cakovcu. Posebno su
pohvaljene medimurske hrvatske pucke pjesme. Vrlo sveéan docek bio je u
Cakovcu i Prelogu, vedernja rasvjeta u Vidoveu i Legradu. ,,O¢ito svjedoganstvo,
kako su po ovoj svetoj potvrdi ne samo vjernici Megjumurja ucvrscéeni i ojacani u
vjeri katoli¢koj, ve¢ da se je u¢vrstio i onaj stoljetni vez, koji spaja Megjumurje s
nadbiskupijom zagrebackom.”?® Uz nadbiskupov pohod obavljala se i
katehizacija: ,,Katehizacija nije ipak posvuda uspjela, Cemu su ponesto krive i
prilike nekojih tamosnjih §kola, zatim velika nesregjenost u porabi u¢evnih knjiga,
a k tomu i pomanjkanje biblije, a mozda i biblijskih slika. Ufajmo se megjutim, da
¢e se tijekom buduce Skolske godine i ova pitanja konacno urediti. Prvi je korak
vec 1 u€injen molitvenikom gospodina Jurja Lajtmana 'Jezu§ Ljubav Moja'. Taj je
molitvenik zajedno s katekizmom, posto je odlukom kr. drzavnog odvjetnika u
Velikoj Kanizi, br. 38/1912. dignuta zapljena istoga, odredbom precasnoga nadb.
duh. stola od 12. VIIL. 1912. br. 2220 propisan kao Skolski molitvenik za sve Skole
u Megjumurju. Sad ¢e trebati da se izdadne i biblija, $to uz danasnje obilje sli¢nih
izdanja sjegurno ne ¢e zadavati nikakovih poteSkoca.”*%

Pomo¢ni biskup zagrebacki mons. Dominik Premu$ (1861. — 1934.) dijelio je
potvrdu od 29. kolovoza 1925. po Zupama gornjega medimurskog dekanata,

127 K ornfeind, Eugen, ,,Nakon svete potvrde u Medjumurju”, KL, 63 (1912.), br. 34, str. 397-398, na
str. 397.

128 Kornfeind, Eugen, ,,Nakon svete potvrde u Medjumurju”, KL, 63 (1912.), br. 34, str. 397-398, na
str. 397.

129 Isto, na str. 398.

130 Isto, na str. 397.
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zabiljezen je 10 381 potvrdenik. lako je vlak iz Zagreba kasnio dva i pol sata,
svecani doek nije izostao: ,,Cim je presv. G. biskup. Si$ao s vlaka, pozdravio ga
je g. dekan Valentin Lehpamer kratkim, ali zanosnim govorom, u kojem je medu
inim istakao kako se medimurski narod ponosi i veseli, da mu ba$ njegov zemljak
dolazi dijeliti ovaj sveti sakramenat.”®*! Biskup je svagdje svecano primljn i
ispracen: ,,0d sela Peklenice, pa do VratiSinca bilo je podignuto kojih 10
slavoluka, a na ¢itavom putu kroz Zupu iSlo je napred sa strane i ostraga mnostvo
naroda, starih i mladih tako, da je auto, u kojem se je vozio presv. G. biskup, morao
voziti korakom. Sutradan je ovdje [VratiSinec] potvrdeno 928 Zzupljana.”*? Biskup
Premus je od 26. svibnja do 9. lipnja 1926. dijelio krizmu u trinaest zupa donjega
medimurskog dekanata. Tom prigodom je krizmao 16 727 osoba. Zabiljezen je
vanredno lijep docek, ne samo u rodnom Prelogu, nego i u drugim Zupama te
$kolama: ,,Skolske sobe sve u zelenilu i cvije¢u. Bio je umiljat pogled na djecu,
kako svako ima pred sobom na klupi struc¢ak cvije¢a. Njezni su bili momenti — oni
topli djecji pozdravi, mjestimice u pravom medumurskom govoru. Iz tih pozdrava
odsijevala je velika radost djece, §to je k njima doSao veliki svecenik — djelitel]
sakramenta sv. Potvrde. Vidljiv znak te radosti bio je, kad je iz stotine djecjih grla
u Legradu, Dekanoveu i Vidoveu zaorila pjesma 'Ljubimo Te nasa diko'.”*3 Pri
pohodu je svugdje bio vrlo uzoran red, crkve su bile uredne. Pohvaljeni su zborovi
i crkveno pjevanje. Spomenut je i zamjetan napredak orlovskih drustava.

Nadbiskup-koadjutor Alojzije Stepinac (1898. — 1960.) je poslije euharistijskog
kongresa u Cakovcu 1935. po medimurskim Zupama dijelio krizmu i obavljao
,kanonsku vizitaciju crkvenih racuna i knjiga imovine”. Pohod je zapoceo u
Cakovcu 26. kolovoza i zavrsio 16. rujna 1935. u Legradu. Za sveéenike donjega
medimurskog dekanata je 17. rujna odrzana korona. U svakoj je zupi za katoli¢ke
organizacije odrzano po nekoliko predavanja.3*

3. 3. Neki drzavno-pravni propisi u vezi s Medimurjem

Mjestimi¢no se u austrougarskom razdoblju pojasnjava razli¢ita praksa rada
zupnih ureda u Medimurju i u ostatku Zagrebacke nadbiskupije, kao razli¢ito
biljegovanje crkvenih potvrda. U Hrvatskoj, Slavoniji i Medimurju (1890.)

131 Ogevidac, ,,Dopisi. Cakovec. Dijeljenje sv. potvrde u Gornjo-medimurskom kotaru”, KL, 76
(1925.), br. 50, str. 652—653, na str. 652.

132 Isto, na str. 653.

133 Mokrovié, J., ,,Sv. Potvrda u Donjem Medumurju”, KL, 77 (1926.), br. 24, str. 340-341, na str.
341.

134 s Crkvene vijesti. Putni red prigodom dijeljenja sv. potvrde i kanonske vizitacije”, KL, 86
(1935.), br. 31, str. 400—401. Dometnuta je i molba domacinima da ne pretjeruju: ,,Preuzviseni
gospodin nadbiskup koadjutor Zeli, da se sve obavi sa §to manjim troskom za vI&. gg. Zupnike.” Na
str. 401.
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biljegom od pedeset nov¢ica biljegovali su jednu potvrdu na kojoj je bilo napisano
onoliko datuma (krStenje, vjencanje, sprovod i drugo) koliko je trebalo. U
Magdarskoj je za svaki napisani datum na jednoj te istoj potvrdi trebalo naplacivati
po pedeset nov¢ica. Svecenici u Medimurju koji nisu tako napravili bili su kaznjeni
globom od sedamsto do devetsto forinta, Sto je premasilo njihovu godisnju placu.
Da bi ljudima koji su trebali potvrde pristedjeli novac, svecenici u Medimurju
reducirali su upisivanje datuma na potvrde ili bi samo u opaski napisali da je
doti¢na osoba kritena, vjen¢ana, umrla i sli¢no, bez datuma.*®

Zaklju¢ci madarskih biskupa prosljedivani su medimurskim Zupnicima preko
zagrebackog ordinarijata. Npr., kapitularni vikar Zagrebacke nadbiskupije mons.
Pavao Gugler nalaze 1894. da se po Zupama u Medimurju na nedjeljnim misama
umjesto propovijedi procita pastirsko pismo madarskih biskupa u hrvatskom
prijevodu. Pismo je sadrzavalo neke crkveno-zakonske odredbe koje je i
Zagrebacka nadbiskupija podupirala.’® Madarski biskupi su 1895. objavili
poslanicu povodom uvodenja civilne Zenidbe i civilnih mati¢nih knjiga u
Ugarskoj. Naputak madarskih biskupa preveden je na hrvatski, razaslan
svecenicima koji su ga u Medimurju trebali procitati s propovjedaonice 29. rujna
1895.%% Propisi o sklapanju gradanske Zenidbe ostali su na snazi i poslije raspada
Monarhije. Sudbeni sud u Somboru (1924.) proglasio je nevaljanim dvije katoli¢ke
Zenidbe koje su u Medimurju sklopljene samo u crkvi, jer je ondje jo$ uvijek bio
na snazi ugarski zakon (¢l. XXXI iz 1894.) kojim je uvedena obvezna gradanske
zenidbe. Tako, zenidbe sklopljene samo u crkvi pred civilnim zakonom jo§ su
uvijek bile nevaljane.*®® Istom, 1928. je objavljena Uredba o konvalidaciji brakova
sklopljenih bez civilnog predstavnika (prema zakonu iz 1894.)."*° Konstatira se
kako je u Medimurju i Vojvodini bilo moguce sklopiti civilni brak bez sklapanja
konfesionalnog braka.*°

135 Safran, J., ,,Biljegovanje izvjestnica”, KL, 41 (1890.), br. 38, str. 314.

136 ##%  Viestnik. Zagreb. (Naredba pre¢. kapitularnoga vikarijata za Medjimurje)”, KL, 45 (1894.),
br. 5, str. 39.

137 #x*x  Naputak vjernima u pogledu civilne Zenidbe”, KL, 46 (1895.), br. 41, str. 330-332; 46
(1895.), br. 42, str. 338-3309.

38R, I. A., ,,Dva Zenidbena slu¢aja”, KL, 75 (1924.), br. 22, str. 263-264.

139 s Gradansko povjereni§tvo za Medimurje”, KL, 79 (1928.), br. 16, str. 209. Autor Ruspini na
drugom mjestu uz ostalo spominje i Medimurje u kojem pravoslavna crkva nema ovlasti nad civilnim
zenidbama. Ruspini, 1. A., ,,Zakonodavna nadleznost u bracnom pravu”, KL, 84 (1933.), br. 43, str.
515-517. Isto i u Ruspini, 1. A., ,,Postupak za sudove u srpskoj pravoslavnoj crkvi”, KL, 84 (1933.),
br. 52, str. 629-631.

140 Baksi¢, Stjepan, ,,Sto treba znati kod primanja u kat. Crkvu?”, KL, 21-92 (1941.), br. 21-22, str.
254-256; Baksi¢, Stjepan, ,,Propisi za primanje u katolicku Crkvu”, KL, 92 (1941.), br. 25, str. 1-4
(Prilog KL-u).
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Povodom proslave tisu¢godi$njice madarske Kraljevine, ndb. Posilovi¢ (1896.)
nalozio je sve¢enicima u Medimurju da po Zupama ,,... vjerni puk s predikaonice
obavijeste o ovoj tisu¢godisnjici, i upute, u kojem duhu da se slavi, naime u duhu,
koji se pristoji pravim vjernikom Isusa Krista; da se na koncu mise istoga dana s
vjernim pukom izmoli Ot¢e nas, Zdravo Marijo i vjerujem; da svecenici teCajem
ove godine uzimlju u misi kano collectam imperatam...” #

Medu odredbama koje su se ticale i Zupnika u Medimurju je i presuda Kraljevskog
ugarskog upravnog sudista koje je presudilo da ucitelji koji uzivaju crkveno
zemljiSte U ime place u konfesionalnim Skolama trebaju sami placati porez na to
zemljiSte, a ne Zupnici kako je do tada bila praksa. ,,Priopceni slucaj tice se doduse
evangelicke konfesionalne Skole, no to na stvari niSta ne mijenja, pa kako i mi
katolici imademo u Medjumurju konfesionalnih $kola, do¢i ¢e dobro u sli¢nim
slucajevima ova rjesidba medjumurskim zupnicima, kad god se od njih porez od
takovih zemljista trazi.”*? Kasnije se u nastavcima piSe o uciteljima ili $kolskim
op¢inama koji su u gruntovnice upisani u popis ovlastenika zemljiSne zajednice,
na ra¢un ¢ega uzivaju odredenu Sumu ili dobivaju ,,drvariju”. Navedeni su i propisi
o podjeli zadruzne zajednice u Medimurju, za §to su vrijedile zakonske odredbe iz
1858. godine.** Novi Zakon o Sumama od 29. prosinca 1929. stavio je u nepriliku
zupnike koji imaju nedostupnu Sumu ili Sikaru, odnosno one kojima ljudi kradu
Sumu: ,,Zupnici gornjeg Medumurja morali bi svaki dan tuZiti 'pobozne' svoje
zupljane radi Steta pumskih i krada.”** S obzirom na stanje na terenu savjetuje se:
,Braca neka se onda prema svojim prilikama odluce ili za pridrzavanje Suma ili za
prodaju, ako se dakako smije po Sumskom zakonu prodati.”*°

Zupnici u Zagrebackoj biskupiji, izuzev Medimurja, imali su obvezu placati
op¢inski porez (1930.), dok ga Zupnici u Sloveniji, Slavoniji, Dalmaciji, Banatu i
Backoj ne placaju. Porezi su bili razlog zbog kojeg su svecenici iz dijelova
nadbiskupije gdje su se ti porezi morali placati radije odlazili u manje zupe nego li
u vece, optereCene nametima koje Zupe nisu mogle isplaéivati.*®

14l sk - Viestnik. Tisuégodisnjica kraljevine Ugarske”, KL, 47 (1896.), br. 2, str. 17-18, na str. 18.
142 x5k Viesnik. Vazna rjesidba”, KL, 58 (1907.), br. 47, str. 561.

143 5% Ef hoc meminisse juvabit”, KL, 89 (1938.), br. 29, str. 342-344.

144 Cenki¢, Juraj, ,,Novi Sumski zakon i nadarbinske Sume”, KL, 82 (1931.), br. 1, str. 4-7, na str. 4.
145 Isto; Dalje o porezima: Cenki¢, Juraj, ,,Nadarbinska zemljista na podru¢ju nekadanje Madzarske,
a sada u sklopu nase drzave, te op¢inski namet”, KL, 88 (1937.), br. 29, str. 347-348. U Kraljevinu
SHS od madarskih su biskupija usle 252 Zzupe, bez medimurskih koje su bile u sastavu Zagrebacke
ndb. U tim Zupama Zupnici (za razliku od banskog dijela Hrvatske) nisu placali porez na zemljiSte
koje su dobili za svoje izdrzavanje (kongru, placu). Postavlja se pitanje hoce li u novoj drzavi placati
taj porez.

146 Cenki¢, Juraj, ,,Natezanje s opéinskim nametom”, KL, 81 (1930.), br. 2, str. 22-24. Isto i u: Cenki¢,
Juraj, ,,O opc¢inskom nametu i biljegovanju mati¢nih izvadaka”, KL, 81 (1930.), br. 34, str. 440-442.

70



Ante Crnica uz ostalo konstatira kako u Kraljevini jos nema zakona (1938.) koji
reguliraju pitanje prijelaza iz jedne konfesije u drugu, nego su na snazi oni zakoni
koji su vrijedili i u trenutku stvaranja zajednicke drzave. Tako za Medimurje i
Vojvodinu vrijedi ugarski zakonski ¢lanak LIII §§ 3-8 od 15. svibnja 1868.14" U
vezi s ukapanjem inovjeraca u Medimurju, jo§ se uvijek (1939.) primjenjivao
madarski zakon iz 1868. prema kojem se dopustalo ukapanje inovjeraca na
doli¢nom mjestu, naravno bez upotrebe zvona, katolickog vjerskog sluzbenika ili
katolickog obreda. Nijedan vjerski sluzbenik, prolaze¢i dijelom groblja na kojem
su pokopani pripadnici druge religije, ne smije recitirati ili pjevati svoje molitve i
pjesme.48

4. Svecenicke sluzbe u Medimurju

Budu¢i da je Katolicki list tjednik namijenjen svecenicima, razumljivo je da se
svecenickom djelovanju posvecivala nesto ve¢a pozornost. U ovom ¢lanku nisu
navedena ona mjesta gdje se sve¢enike u Medimurju dovodi u svezu s nacionalnom
svijescu, s jezikom, katekizmom i nekim drugim pitanjima koja su bila aktualna u
drugoj polovici 19. i prvim desetlje¢ima 20. stoljeca.

4. 1. Promjene i imenovanja

Medimurje se u razli¢itim tabulama o promjenama sveéenika u Zagrebackoj
nadbiskupiji spominje kao pobliza oznaka nekog toponima, nerijetko u zagradi, da
bi se izbjegla zabuna, posebno u slu¢aju postojanja vise zupa istog naziva, npr.:
,»1861.] Stjepan Lahonjek iz PleSivice u Krapinu; Karlo Vranci¢ iz Belovara k sv.
Mariji pod Oki¢; Adolfo Petak od sv. Marije (Medjumurje) u Topusko... Janko
Vukovi¢ k sv. Mariji u Medjumurju.”**® Sli¢no i u ovom primjeru: ,,[1863.] Janko
Gabaj iz sv. Gjurgja u Trnju medjumurskom na Prozorje... Vjekoslav Lepen k sv.
Gjurgju u Trnju u Medjumurju.”*° 1li, , Velecastnoga gosp. Josipa Mihalica,
zupnika kod sv. Marije u Medjumurju, imenovao je [1864.] uzoriti gosp. Stozernik
i nadbiskup [Haulik] prisjednikom duh. stola.”*%!

Moguce je da se Medimurje kao poblize odredenje nekog toponima ponekad
navodi i zbog toga $to je u drugoj upravnoj (drzavnoj) jedinici. Medimurje se

147 Crnica, Ante, ,,Svjedoci pri prelazu na drugu vjeroispovijest”, KL, 89 (1938.), br. 11, str. 124—

126.

148 Cenki¢, Juraj, ,,Sahrana apostata, heretika i nevjernika u obiteljsku grobnicu na katolickom odjelu
groblja”, KL, 90 (1939.), br. 51, str. 622—625.

149 s - Promjene u nadbiskupiji zagrebackoj”, KL, 12 (1861.), br. 36, str. 288.

150 % Promjene u nadbiskupiji zagrebackoj”, KL, 14 (1863.), br. 36, str. 256.

I3k VeleCastnoga gosp. Josipa Mihalica...”, KL, 15 (1864.), br. 31, str. 248.
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spominje i u slu¢aju imenovanja Skolskih dijecezanskih nadzornika. Npr.: ,,Prec.
g. Stjepan Vuceti¢, postao je [1879.] nadzornikom $kola u Medjimurju.”*® Zatim
je Vuceti¢ dobio jo§ jedno imenovanje: ,,Prec. g. dr. Stjepan pl. Vuceti¢, kanonik
zagrebacki, koj je imenovan diecezanskim nadzornikom konfesionalnih
(katolickih) skola u Medjumurju, postao je ujedno proarhidjakonom Arhidiakonata
de Bexiu.”'>® Zagrebacki nadbiskup-koadjutor A. Bauer imenovao je (1912.)
zupnika u Gori¢anu vI¢. Ivana Kendeli¢a zaGasnim kanonikom.!**

Medimurje se spominje u slucajevima kad aktualni zupnik premine, npr. ,,.Dne 30.
Sie¢nja [1867.] preminuo je veleC. Toma Novak, zupnik u Mihaljevcu u
Medjumurju.”** U raspisu natje¢aja za upraznjeno mjesto: ,,Razpisan je natjecaj
za zupu mihaljevacku u Medjumurju pod zastitom vjerozakonske zaklade. Rok Sest
nedjeljah od sjednice 15. Veljace t. g.”*%® Tako i poslije (1916.): ,Natjecaj za
kanonski upraznjenu zupnu nadarbinu u Kotoribi (Medumurje), koja stoji pod
patronatom ug. Vjerozakonske zaklade, raspisuje se ovim natjecaj do 15. travnja
0. g. Propisno obloZene molbenice, sastavljene u madzarskom jeziku, a upravljene
na preuzvisenog g. ministra za bogostovlje i nastavu, imaju se do gore oznacenog
roka podnesti nadbiskupskom duhovnom stolu. U Zagrebu, dne. 14. ozujka 1916.
Dr. Dominik Premus, v. r., posveéeni biskup, generalni vikar.”**” Po istome uzorku
i za druge Zupe.

Ponekad se sami zupnici s dopustenjem ordinarijata ponude zamijeniti s drugim
zupnikom u nadbiskupiji (cambium). Tako bi vI¢. Stjepan Malec 1922. htio
napustiti Donji Vidovec i nudi zamjenu Zzupe.'*® VI¢. Ivan Perfia¢ bi htio 1934. i¢i
iz Dekanovca i nudi zamjenu zupe.'®® Tko je 1936. godine htio do¢i za zupnika u

152 ##%  Viestnik. Pre¢. g. Stjepan Vuceti¢, postao je nadzornikom $kola u Medjimurju”, KL, 30
(1879.), br. 41, str. 319.

153 sk - Viestnik. Pre¢. g. dr. Stjepan pl. Vudeti¢, kanonik zagrebacki”, KL, 30 (1879.), br. 41, str.
327.

134 #xk - Crkvene vijesti. Odlikovanje”, KL, 63 (1912.), br. 34, str. 406.

155 %% Dne 30. Sie¢nja preminuo je veled. Toma Novak, zupnik u Mihaljevcu u Medjumurju.” 18
(1867.), br. 7, str. 56.

136 ##% _Razpisan je natjecaj...” 18 (1867.), br. 9, str. 72.

137 %% . NatjeCaji Zupne nadarbine u Medimurju: Crkvene vijesti. Natjecaj br. 1795”, KL, 67 (1916.),
br. 11, str. 127-128; Od zupnika su se trazile i usluge i obavijesti, kao prilikom potrage za podacima
o rodenju Mije Strelca (1875. — 1926.) koji je s obitelji nastradao u Americi. Roden je u nekoj obitelji
u Medimurju. Premus, Dominik, ,,Trazi se smrtni list Mije Strelca, doti¢no, obiteljska izvjesnica za
Antuna Strelca”, KL, 83 (1932.), br. 21, str. 262-262.

158 #x% | Cambium. Dozvolom preuzv. Gosp. Nadbiskupa htio bi zamijeniti Zzupu Dolnji Vidovec u
Medumurju. Koji bi se od zupnika htio mijenjati, neka se obrati na potpisanoga. Stjepan Malec,
upravlj. zupe”, KL, 73 (1922.), br. 10, str. 120.

159 Perfiag, Ivan, ,,Sveéenicima na znanje”, KL, 85 (1934.), br. 8, str. 100.
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Kotoribu, mogao je to ostvariti na opisani na¢in.'®® Zupnik iz Dekanovca Josip
Horvat trazi nekoga tko ¢e se mijenjati za zupu.'®* Povremeno su potanko opisani
doceci i ustoli¢enja novih Zupnika, kao vI¢. Antuna Molnara u Prelogu 1882.162
Svecenici iz Medimurja mogli su obaviti duhovne vjezbe i u Varazdinskim
Toplicama, u periodu 23. — 26. rujna 1895.162

4. 2. Medimurski svecenici u dobrotvornim akcijama

Svecenici na sluzbi u Medimurju spominju se kao donatori: zupnik iz ,,Pod-Turna
u Medjumurju” vI¢. Jeronim Kollay je 1968. doprinio pedeset forinti za JAZU u
Zagrebu®®, a postao je i utemeljitelj Drustva sv. Jeronima u Zagrebu sa svojim
prilogom od pedeset forinti.’®® Navedeni su i drugi pojedinci iz Medimurja koji su
(s manjim prilozima) pristupili svetojeronimskom drustvu. Ne krije se
zadovoljstvo brzim Sirenjem toga Drustva: ,,... osim Hrvatske i Slavonije imade
mu Clanovah u Istri i Backoj, u Bosni i Medjumurju, u Dalmaciji i na jadranskih
otocih. Koncem godine 1868. broji mu se ¢lanah 1123.”%% | kasnije se susljedno
navode ¢lanovi Drustva sv. Jeronima iz Medimurja, npr. : ,,... kano ¢lani II. reda
pristupili: gg. Fr. Rodjak, zup. kod sv. Jurja u trnju u Medjumurju...”**” Ili kasnije:
»Kano ¢l. 1. reda g. Karlo Novak, podarhidjakon i Zzupnik u Nedjelistu u
Medjumurju.”*® Takoder, na istom mjestu i ,,U¢iona u Selnici u Medjumurju”.

Potom, ,,U¢iona u Murskom sredistu u Medjumurju”. 6

Svecenici iz Medimurja donirali su novce za izgradnju nadbiskupijskog djecackog
sjemenista: ,,Iv. Pudjak 5 f. iz kot. Gor. Medjumursk.”"® U kotaru doljno
medjumurskom gg.: Ante Molnar, viccardj. i Zupnik Prelozki 10 for.; Mestri¢
Gabriel, zup. Draskovecki 5 for.; Hergar Stjepan, zupnik sv. Marije 2 for.; Golub
Ivan, Zzupnik Vidoveeki 3 for.; Sinko Franjo, zupnik gori¢ki 2 for.; Cimerman
Franjo, upravitelj Dubravski 1 for.; Cismesija Mato, upravitelj Kotoribski 2 f.

160 ##%  Crkvene vijesti. Cambium”, KL, 87 (1936.), br. 10, str. 131. ,Zupnik u Kotoribi
(Medumurje) dobio je od prezv. gosp. Nadbiskupa koadjutora dozvolu za dobrovoljno kambiranje.
Tko od brace zupnika ili upravitelja zeli s njime kambirati, neka se obrati na Zupni ured u Kotoribi.”
161 sk - Crkven vijesti. Kambium”, KL, 89 (1938.), br. 51, str. 625.

162 ##%  Dopisi. Prelog. Do$ao nam novi Zupnik [vI¢. Antun Molnar]”, KL, 33 (1882.), br. 1, str. 5—
6.

163 posilovi¢, Juraj, ,,Viestnik. Duhovne viezbe za kler”, KL, 46 (1895.), br. 34, str. 167; Sli¢no i: 48
(1897.), br. 33, str. 264.

164 %% 7upnik s Pod-Turna u Medjumurju Hieronim Kolaj”, KL, 19 (1868.), br. 16, str. 126-127.

165 #+% _ Drustvo sv. Jeronima”, KL, 19 (1868.), br. 28, str. 224.

166 sk - Viestnik. Zagreb. Glede djelovanja druztva sv. Jeronima”, KL, 21 (1870.), br. 4, str. 32.
167 #%% _Druztvo sv. Jeronima”, KL, 22 (1871.), br. 14, str. 112.

168 #+%  Druztvo sv. Jeronima”, KL, 22 (1871.), br. 22, str. 184.

169 #+% Druztvo sv. Jeronima”, KL, 22 (1871.), br. 28, str. 232.

170 s - Razni prinosi. Doprinieli za gradnju sjemenista”, KL, 32 (1881.), br. 38, str. 304.
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srebra, a za smjemeniStnu kapelu 10 franaka u zlatu; Vogrin Ivan, kapelan Prelozki
za kapelu 10 franaka u zlatu; Kutnjak Pavao, kapelan Goricki za kapelu 1 for. a.
vr.”tt Zatim su skupno navedeni kao sveéenici gornjomedimurskog dekanata.!’?
VI¢. Franjo Imrey, nasl. opat i podarhidakon kotara donjomedimurskog, donirao
je dvije tisu¢e kruna za dje¢acko sjemeniste u Zagrebu.'’® Poslije potresa uplaéivali
su priloge za obnovu katedrale.

Za sirenje Katolickog lista: ,,Priposlao je veleCasni gospodin Stjepan Hergar
podarcidjakon i zupnik kod sv. Marije u Medjumurju 14 kruna i 40 filira Sto ih je
medju sobom sabralo svecenstvo kotara Donjo-Medjumurskog prigodom drzane
ovogodisnje korone.”"* Zatim i Janko Golub, Zupnik u Vidovcu, deset kruna.l’
Skupljali su novce za otkup africkih roboval’®, za Petrov nov¢i¢t’’, za misije: vIE.
Matej Sria, kapelan u Strigovi, 20,24 K8 za Hrvatsku katolicku Zensku svezu
zupnik sv. Jurja K 20.17° Za siromasne crkve medimursko sveéenstvo doniralo je
(1926.) sto dinara.'®® Sveéenici gornjomedimurskog dekanata za katoli¢ki dnevnik
darovali su 526 dinara i sveéenici donjeg dekanata tisu¢u dinara.'®! Svecenici zupa
medimurskih dekanata davali su novce za sveéenicki mirovinski fond.'®2
Donjomedimursko sveéenstvo je (1936.) uplatilo za taj fond 4854 dinara.’®® Na
kraju 1937. mirovinskom fondu dugovale su samo zupe Dekanovec (486 dinara) i
Nedelis¢e (625,75 dinara).’® Za Apostolat sv. Cirila i Metodija u Zagrebu medu
pristiglim ¢lanarinama i darovima naveden je i Zupni ured Gori¢an u Medimurju s

171 ##% _ Prinosi za gradnju nadb. sjemenista”, KL, 33 (1882.), br. 37, str. 296.

172 ##% _ Vjesnik. Prinosi za dje¢acko sjemeniste u Zagrebu”, KL, 58 (1907.), br. 2, str. 22.

173 #xx  Crkvene vijesti. Dar za dje¢. sjemeniste”, KL, 65 (1914.), br. 49, str. 537. Kasnije: ***,
,Umirovljen je [pre¢. Franjo Imrey]”, KL, 79 (1928.), br. 4, str. 50, dekan donjomedimurskog
dekanata i zupnik u Maloj Subotici.

174 ## _ Vijesnik. Za pro§irenje 'Katolickog Lista', KL, 51 (1900.), br. 38, str. 321.

175 s Vijesnik. Zagreb. Za prosirenje 'Katoli¢kog lista", KL, 52 (1901.), br. 33, str. 382.

176 ##x - Viestnik. Iskaz prinosa §to su na poziv sv. Otca za odkup robova Afrikanskih sabrani u
sliede¢ih zupah”, KL, 42 (1891.), br. 7, str. 55. Uz druge, &etiri forinta dala je Zupa sv. Marija u
Medimurju.

177 sk - 11, iskaz prinosa za 'Petrov novéi¢' primljenih u nadbiskupskoj pisarni od 20. svinja 1993.
do 7. sijecnja 1905.”, KL, 59 (1908.), br. 12, str. 144.

178 4% Crkvene vijesti. Apostolat sv. Cirila i Metodija”, KL, 66 (1915.), br. 35, str. 371.

179 sk Crkvene vijesti. Prinosi za 'Hrv. kat. Zensku Svezu”, KL, 69 (1918.), br. 41, str. 472.

180 sk | Crkvene vijesti. Sabiranje u korist siromasnih crkava”, KL, 77 (1926.), br. 51, str. 716-717.
181 sk Katolicke institucije i Katoli¢ki Dnevnik”, KL, 80 (1929.), br. 47, str. 604-605. U
reklamama iz navedenog godisSta Katolickog lista stoji da je oko tisucu dinara kostao jeftiniji muski
kaput, najskuplji do dvije tisuce dinara, zimska bunda 2600 dinara. ***, , Crni zimski paletot kaput”,
KL, 80 (1929.), br. 49, str. 632.

182 #+* Doprinosi sveéenika za mirovinski fond”, KL, 86 (1935.), br. 45, str. 554-557.

183 sk Crkvene vijesti. Uplate za mirovinski fond do 2. IX. 1936.”, KL, 87 (1936.), br. 37, str. 469.
184 #+x _ Uplate za mirovinski fond”, KL, 88 (1937.), br. 47, str. 568.
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prinosom od deset dinara.'® Svecenici gornjomedimurskog dekanata zamoljeni su
ukljuciti se u misijsku organizaciju. Dozivotna ¢lanarina iznosila je tristo dinara,
odnosno dvanaest dinara godisnje.'%

Mnogi svecenici, pa medu njima i oni medimurski, upla¢ivali su priloge za
izgradnju sveéenickog doma'®’, zatim i za nemoéne svecenike, kao: ,,Na prostenju
u VrtiSencu sakupljeni sveéenici najsrdacnije pozdravljaju VaSu precasnost [M.
Smatiska], zahvaljujuéi na velikoduSnom daru danom nemocénoj braci
[svecenicima]. Franjo Kecskes, Martin Kotter, Felix Berk, Valentin Kraljic,
Zvonimir Jurak, Stefan Murk, Ferdinando Ehrenreich, Rossmann Robert.”8

4. 3. Svecenici u izaslanstvima

Nadbiskup J. Mihalovi¢ primao je razlicite deputacije koje su mu Cestitale na
postavljanju za kardinala. Medu ostalima, u ponedjeljak 9. srpnja 1877., i
izaslanstvo sveéenika iz donjeg Medimurja.’®® Prilikom proslava i obljetnica u
prigodnicarskim izvjestajima spominju se i medimurske zupe u kojima su
svecenici-jubilarci djelovali. Tako, pri proslavi zlatne mise vI¢. Gabriela Mestrica
(1908.) navedene su i neke aktivnosti iz njegova cetrdeset godina dugog
Zupnikovanja u Medimurju: obnova crkava u Draskovcu i Kraljevcu, izgradnja
crkava u Oporoveu i HemuSeveu.'® Na redenju zagrebackih pomoénih biskupa
Dominika Premusa i Josipa Langa (1915.), u ime medimurskog klera bio je Franjo
Imrey.’® Svecenici koji su zaredeni 1894. pozvani su proslaviti 25. obljetnicu
misnistva u Cakovcu 28. srpnja 1919.1%2 Oni koji su slavili petnaestu obljetnicu
redenja mogli su (1924.) u¢initi to zajedni¢ki u Selnici u Medimurju.'®®

Pri proslavi zlatomisnickog slavlja vI¢. Mije Ga$parlina piSe da se rodio 2. rujna
1850. u Gornjim Hras¢anima u Medimurju.’® Za njega se na drugom mjestu kaze

185 %% Crkvene vijesti. 'Apostolat sv. Cirila i Metodija' u Zagrebu”, KL, 90 (1939.), br. 41, str. 506.
186 Bi¢ani¢, Stjepan, ,,'Unio Cleri pro Missionibus", KL, 91 (1940.), br. 10, str. 118.

187 4+ N, N. zupnik u Medjumurju kao dar 20 for.”, KL, 40 (1889.), br. 35, str. 287.

188 sk Viesnik. VrateSinac. Iz Medjumurja primismo slijedeéi brzojav”, KL, 54 (1903.), br. 12, str.
144.

189 sk Viestnik. Zagreb. Uzoriti gospodin stoZernik i nadbiskup J. Mihalovi¢”, KL, 28 (1877.), br.
27, str. 239.

1901, , Zlatna misa Gabriela Mestri¢a (1858.-1908.)", KL, 59 (1908.), br. 37, str. 451-453.

191 %  Crkvene vijesti. Zagreb. Konsekracija novih biskupa”, KL, 66 (1915.), br. 16, str. 170-171.
192 Syeéenici su do Cakovea mogli doéi: ,,... zagorskim vlakom, koji odlazi iz Zagreba poslije podne
u 5 sati 20 &asa, a dolazi u Cakovec oko 11 sati unoéi... [ili] jutarnjim vlakom, koji dolazi u Cakovac
u 11 sati prije podne. Vlak odlazi iz Cakovca u 1 sat poslije podne i u 5 sati 10 ¢asa u jutro.”
Ehrenreich, Ferdo, ,,Crkvene vijesti. Poziv na 25. godi$njicu [misnistva]”, KL, 70 (1919.), br. 28, str.
335.

193 Klobougek, ,,Petnaestgodisnjica redenja”, KL, 75 (1924.), br. 27, str. 340.

194 Dr. St., ,,Jedna zlatna misa”, KL, 76 (1925.), br. 37, str. 466-467, na str. 466.
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da je ,nezaboravni zemljak i odlican sin ubavog Medimurja™%. PiSu¢i u

nastavcima svoja sjecanja s kraja 19. i pocetka 20. st. U zupama u Gornjem
Mihaljevcu, Sv. Martinu u Humu, Bedenici i drugim mjestima, Marenc¢i¢ uz ostalo
navodi: ,,Uveo je [vI¢. Mihajlo Ga$parlin] razne organizacije, nabozna drustva,
Cesto ispovijedanje, a njegova pobozna dusa i krepostan zivot privlacila je u Gor.
Mihaljevac zupljane iz zupa Gor. i Dol. Medjimurja, iz Stajerske i Bohne¢koga.
Gor. Mihaljevec je po njemu postao malo prosteniste kamo bi zalazile, osobito na
svetkovine, pobozne duse, da vrSe svoju naboznosti kao i one, koje bi osjecali
kakovu teSko¢nost svoje savjesti, da se kod njega ispovijedaju. Mnogo smo imali
ispovijedati svaki dan, a osobito u nedjelju i svetkovine.”'*® Godisnji sastanak
svecenika zaredenih 1915. god. odrzan je u Maloj Subotici 17. kolovoza 1932.1%
Sastanak svecenika u Sv. Jurju u Trnju povodom 35. obljetnice misnistva (1941.)
otkazan je zbog odcjepljenja Medimurja.'%

4. 4. Spomen u nekrolozima

Obavijesti 0 umirovljenju, primjerice Zupnik u Draskovcu Nikola Ivanovi¢
odrekao se sluzbe zbog starosti.!® O zivotu umirovljenih sveenika piSe
umirovljeni Zupnik $trigovski, nastanjen u Santovcu.?®® Obavijesti 0 smrti
svecenika koji su na sluzbi u Medimurju, ondje su sluzbovali ili su rodom iz
Medimurja nisu rijetke: ,,Na 2. t. m. [prosinca 1865.] umro je u bolnici ovdasnje
milosrdne brace Ignjat Svorda, Zupnik suboti¢ki u Medjumurju. Dne 4. poslie
podne sahrani$e mu tielo na groblje sv. Roka. Pokojna mu dusa!”?* Obavijesti o
smrti kotoripskog Zupnika vI¢. Alojza Kristianovi¢a (1868.)% i Franje Keckesa
(1855. — 1910.), dekana gornjomedimurskog dekanata rodenog u Prelogu i
preminulog u Pomorju.?®® Eugen Banelly, klerik Zagrebacke nadbiskupije i

195 Prostenik, M., ,,Listak. Uspomena na pok. kanonika Mihaela Gasparlina [1850. —]”, KL, 77
(1926.), br. 51, str. 708-710; 77 (1926.), br. 52, str. 724728, na str. 728.

196 Maren¢i¢, Mirko, ,,Moj Zivot i rad”, KL, 93 (1942.), br. 35, str. 410-412, na str. 411.

197 Dolazi se preko Varazdina, Cakovca Zeljeznicom do Male Subotice a mozZe i preko Koprivnice i
odanle autobusom do sv. Kriza, kamo $aljem kola.” Malek, Valentin, ,,Na znanje svecenicima
zaredenim g. 1915.”, KL, 83 (1932.), br. 28, str. 348.

198 Gruici¢, Karlo, ,,Sveéenicki sastanci. Povodom 35. godisnjice misnistva”, KL, 92 (1941.), br. 29,
str. 336-337.

199 sk - Viestnik. G. Eduard Tallian potvrdjen je za Zupnika u Legradu...”, KL, 19 (1868.), br. 30,
str. 238.

200 Matasovi¢, Stjepan, ,,Rije¢ o umirovljenim sveéenicima”, KL, 49 (1898.), br. 18, str. 145-146.
201 %% Na 2. t. m. [prosinca 1865.] umro je... Ignjat Svorda”, KL, 16 (1865.), br. 49, str. 391.

202 w4 Viestnik. U Kotoribi u Medjumurju umro je 29. kolovoza tamosnji zupnik Alojzio
Kristianovi¢”, KL, 19 (1868.), br. 37, str. 293.

203 sk +Franjo Kecskes [1855-1910]", KL, 61 (1910.), br. 47, str. 377.
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bogoslov na pestanskom sveudili$tu, preminuo je 27. srpnja 1888. nakon duge i
teske bolesti kod svojih roditelja u Prelogu.?**

Nalaze se u Katolickom listu i nekrolozi sve¢enika koji su se rodili u Medimurju i
sluzbovali drugdje: vI¢. Martin Pavcec (+1899.) rodio se u Prelogu u Medimurju,
sluzbovao u Topolovcu, Kutini, Letovaniéu, Zazini i Voloderu?®, vI¢. Franjo
Poppi (+1915.).2% | Pokojni Safran bio je kao sveéenik i rodoljub u potpunom
znamenovanju... A ba$ ova ljubav k narodu njemu je diktirala i smjer njegova
rodoljublja. Roden u Medimurju [Cakovec] pokojni Safran ostao je cijeloga vijeka
svoga Hrvat.”?"” Za pokojnoga Franju Tkalca (1875. — 1943.): ,,Premda je bio
Covjek jake konstrukcije, bolest ga je shrvala. Bio je dobar svecenik i dobar sin
'zelenoga Medimurja'.”?®® Oporu¢no su sveéenici ostavljali pripomoé Zupama i
pojedincima: ,,... za nagradu kateketi i ucitelju u rodnom si mjestu Orehovici,
filalu zupe Soboticke u Medjumurju, glavnicu 2000 f. [ostavlja vI¢. M. Tumpi¢],
ubozkom zavodu u Orehovici 3000 f.”2°

4. 5. Svecenici podrijetlom iz Medimurja

Mihovil Kanoti je 1924. godine nacinio popis koliko dekanati u Zagrebackoj
nadbiskupiji daju dijecezanskih svecenika, a koliko ih potrebuju na sluzbi po
Zupama. Prema njegovu pisanju, nadbiskupija tada broji 1 558 647 katolika, 578
sveCenika (od kojih 536 aktivnih), tj. jedan je svecenik na 2840 vjernika.
Donjomedimurski dekanat ima trinaest zupa s 56 818 vjernika i potrebuje Sesnaest
svecenika. Isti dekanat nadbiskupiji je dao ¢etrnaest sve¢enika. Gornjomedimurski
dekanat ima devet zupa s 41 482 vjernika i potrebuje trinaest svecenika. Taj
dekanat nadbiskupiji je dao dvanaest svecenika. Prema Kanotijevu popisu, najveci
broj dijecezanskih svecenika Zagrebackoj nadbiskupiji daju Podravina, Zagorje,
Medimurje, karlovacki i pozeski kraj.?® I kasnije: ,Najvise svecenika daje

204 #x%  Viestnik. Banelly Eugen”, KL, 39 (1888.), br. 31, str. 251.

205 sk Vijesnik. +Martin Pavéec”, KL, 50 (1899.), br. 17, str. 133.

206 &k +Franjo Poppi”, KL, 66 (1915.), br. 15, str. 163.

207 Longari¢, Ivo, ,,+Josip Safran [1853.-1923.]”, KL, 73 (1922.), br. 26, str. 305-307, na str. 306.
208 sk Crkvene vijesti. +Franjo Tkalec [1875.-1943.1", KL, 94 (1943.), br. 42, str. 484.

209 %4+ Viestnik. Pokojni opat i Zupnik Bistri¢ki Mirko Tumpié¢”, KL, 25 (1874.), br. 51, str. 51-52.
210 Medjumurje dol[nje]. (k. d. [katoli¢kih duga] 56.818) Zupa 13. Dekanovec: Fabijan, Murk (2),
Dubrava: Horvat Stj., Konati R. (Senj), Kanoli M. (3). Prelog: Baranasi¢, Kalamari, KoSak, Malek,
dr. Premus, Rodié¢, Perc¢i¢ (Djak.) (7). Gori¢ani: Perha¢ (Djak.) (1). Subotica: Clrkvecw(l) Treba 16
sveéenika, a daje 14. Dakle —2. Dekanat: Medjumurje gor. (k. d. 41.482). Zupa i. Cakovec: Safran,
Zrinji (2). Macinec: Gapsarin (!), dr. Lon¢ari¢, Marciu$ (3). Mihaljevec: Tkalec Fr. (1). Nedelisce:
Kornfeind, Pintari¢ A. (2). Sv. Martin: Mikac (1). Selnica: Kempf (1). Strigova: Zabavnik, Zupanec
(2). Treba 13 svecenika, a daje 12. Dakle —1.” Kanoti, Mihovil, ,,Broj sveéenika nadbiskupije
zagrebacke. Koliko ih pojedini dekanati potrebuju, a koliko ih daju”, KL, 75 (1924.), br. 38, str. 461—
464, na str. 462.
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Medimurje, karlovacko-jastrebarski kraj, pozeSki kotar i zagrebacko-stubicka
okolica.”?!*

4. 6. Spomeni fratara i klerika

Nisu tako cCeste u Katolickom listu obavijesti 0 promjenama osoblja po
franjevackim kucama, posebno ne u starijim godiStima. No, iz jedne od njih
doznajemo tko su franjevci koji borave od 1911. u Cakoveu: ,,0. Roberto Rozman,
prezident, O. Timotej Tisljer, O. Mansvet Horvatek, O. Nikola Nikolasevi¢, O.
Wolfgang Varga.”?'? Bogoslovi koji su 1871. zapisani u redovitu vojsku: pet
bogoslova i ,,jedan fanciskan rodom Medjumurac”.?® Fra Kajetan Kohanec rodom
iz Medimurja pohadao je obrtni¢ku $kolu i poslije izradivao oltare po crkvama.?
Mladomisni¢ka slavlja 1914. uz ostale su imali fra Emanuel Safarié¢ u Macincu 26.
srpnja 1914., fra Celso Kostanjevi¢ u Mihaljevcu 2. kolovoza 1914.2%° Iduée
godine, fra Gothard Gori¢anec 11. srpnja 1915. imao je mladu misu u Kraljevcu.?%
Fra Korenilje Vinko Kopéi¢ i fra Timotej Antun Tisler proslavili su u Cakovcu
jedan dijamantnu i drugi zlatnu misu (1928.).21" Sestra Viktora iz Nedeli§éa u
Medimurju 13. svibnja 1894. stupila je u urSulinski samostan u Varazdinu.?!® Jakov
Ladi¢ imat ¢e prvu svetu misu u Macincu 23. srpnja 1944.%1°

Zakljucak

U ovom ¢lanku upuéeno je na neke manifestacije poboznosti medimurskih katolika
u drugoj polovici 19. i prvoj polovici 20. stolje¢a. Radi se o poboZnostima koje su
prema obiCajima onoga vremena upraznjavane i drugdje u katolickim krajevima:
hodocas¢a, procesije, pucke misije, sudjelovanje na kongresima, participiranje u
katolickim udruzenjima, Citanju prikladne literature. Privrzenost vjeri posebno je
dolazila do izrazaja prilikom kanonskih vizitacija i krizmi, kad su vrlo svec¢ano i
srda¢no doc¢ekivani visoki dostojanstvenici iz Zagreba. Vjerska zauzetost ocitovala

211 Syegenik, ,,Na§ sveéenicki podmladak”, KL, 92 (1941.), br. 37, str. 429431, na str. 430.

22 %% Crkvene vijesti. Promjene u franjevackoj provinciji sv. Cirila i Metoda”, KL, 62 (1911.), br.
32, str. 382. S ovim u svezi prethodno izvjesée: ***,  Vjesnik. Provincijal franjevaca [Romualdo
Jereb] u Zagrebu”, KL, 62 (1911.), br. 22, str. 176.

213 sk Bogoslovi koji su 1871. zapisani u redovitu vojsku”, KL, 22 (1871.), br. 14, str. 111.

214 Kuten, Gjuro, ,,Novi glavni Zrtvenik u franjevackoj crkvi u Zagrebu”, KL, 51 (1900.), br. 51, str.
437-439.

215 sk Crkvene vijesti. Redenje”, KL, 65 (1914.), br. 30, str. 360.

216 4k - Crkvene vijesti. Mlade mise”, KL, 66 (1915.), br. 26, str. 267.

27 Kristovi¢, Josip, ,,Crkvene vijesti. Cakovec (Medimurje). Dijamantna i zlatna misa”, KL, 79
(1928.), br. 32, str. 419.

218 K os, Stjepan, ,,Viestnik. Iz Ursulinskog samostana u Varazdinu”, KL, 45 (1894.), br. 21, str. 175.
219 %k - Crkvene vijesti. Sveti red sveCenstva”, KL, 95 (1944.), br. 27, str. 329.
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se i u djelatnoj brizi za crkvene objekte, Cemu je na ruku isla i prili¢na materijalna
situiranost naroda ,,na otoku izmedu Mure i Drave”. Natprosje¢na napucenost i
blagonaklonost prema vjeri rezultirale su velikim brojem duhovnih zvanja. Uz
vjeru i tradiciju, uz znatnije materijalne moguénosti, valja spomenuti i drzavnu
legislativu koja se ticala i nekih segmenata vjerskog Zivota, poput zenidbenih
propisa, Zupnih placa i poreza. Dakle, iz pisanja Katolickog lista moze se razabrati
da su izrazita poboznost, konfesionalna jednoobraznost, brojnost stanovnistva,
stanovita imucnost te drzavom uredeno financiranje bili razlozi $to je Medimurje
kao moguca destinacija bilo pozeljno i u vjerskim krugovima.

Literatura

Baksi¢, Stjepan, ,,Propisi za primanje u katolicku Crkvu”, KL, 92 (1941.), br. 25, str. 1-4
(Prilog KL-u).

Baksi¢, Stjepan, ,,Sto treba znati kod primanja u kat. Crkvu?”, KL, 21-92 (1941.), br. 21—
22, str. 254-256.

Bicani¢, Stjepan, ,,'Unio Cleri pro Missionibus™, KL, 91 (1940.), br. 10, str. 118.

Bizjak, Jakov, ,,Iz Krapine 18. Travnja”, KL, 15 (1864.), br. 18, str. 143.

Bl[utora]c., J. ,,Natalitet u Zagrebackoj nadbiskupiji g. 1928.-1938.”, KL, 90 (1939.), br. 9,
str. 105-1009.

Bl[utora]c., J., ,,+Franjo Brdari¢ [1885.-1941.]", KL, 92 (1941.), br. 49, str. 578-579.

Bl[utora]c., J., ,,Guja u njedrima”, KL, 91 (1940.), br. 37, str. 437-4309.

Butorac, J., ,,Natalitet dakovacke biskupije 1931-1939”, KL, 92 (1941.), br. 23, str. 270—
271.

Buturac, J., ,,Zagrebacka biskupija prije 155 godina. Rukom pisani S§ematizam svecenika
iz g. 1784.”, 34/1939, str. 417-418.

Buturac, J., ,,Ziteljstvo Zagrebacke nadbiskupije kroz 150 godina”, KL, 92 (1941.), br. 30,
str. 352-354.

C., A, ,,0d Mure”, KL, 16 (1865.), br. 48, str. 374.

Cenki¢, J[uraj]., ,,Kongrua dusobrizni¢ka u nadbiskupiji zagrebackoj”, KL, 73 (1922.), br.
15, str. 180-182.

Cenki¢, Juraj, ,,Crkvene vijesti. Drzavni Savjet i ograde (plotovi) oko Zupskog dvora i
zupskog zemljista”, KL, 80 (1929.), br. 26, str. 330.

Cenki¢, Juraj, ,,]1z duhovne pastve”, KL, 78 (1927.), br. 15, str. 209-210.

Cenki¢, Juraj, ,,Kongrua rimokatolickog dusebriznog sveéenstva u nasoj drzavi”, KL, 89
(1938.), br. 4, str. 38-41.

Cenkié¢, Juraj, ,,Nadarbinska zemljista na podrucju nekadanje Madzarske, a sada u sklopu
naSe drzave, te opéinski namet”, KL, 88 (1937.), br. 29, str. 347-348.

Cenki¢, Juraj, ,,Natezanje s op¢inskim nametom”, KL, 81 (1930.), br. 2, str. 22-24.

Cenki¢, Juraj, ,,Novi Sumski zakon i nadarbinske Sume”, KL, 82 (1931.), br. 1, str. 4-7.

Cenki¢, Juraj, ,,O opéinskom nametu i biljegovanju mati¢nih izvadaka”, KL, 81 (1930.),
br. 34, str. 440-442.

Cenki¢, Juraj, ,,Sahrana apostata, heretika i nevjernika u obiteljsku grobnicu na katoli¢kom
odjelu groblja”, KL, 90 (1939.), br. 51, str. 622-625.

79



Cenki¢, Juraj, ,,Zakon o izvrSenju i obezbedenju (Izvrsni postupak) i dugovi dusebriznog
klera”, KL, 89 (1938.), br. 38, str. 451-453.

Crnica, Ante, ,,Svjedoci pri prelazu na drugu vjeroispovijest”, KL, 89 (1938.), br. 11, str.
124-126.

Dockal, Karlo, ,,Na§ diecezanski muzej”, KL, 95 (1944.), br. 3, str. 33-35.

Dolencéi¢, Andrija, ,,Riedka sve¢anost Medimuraca u Zagrebu”, KL, 94 (1943.), br. 52, str.
612-613.

Dr. St., ,,Jedna zlatna misa”, KL, 76 (1925.), br. 37, str. 466-467.

Ehrenreich, Ferdo, ,,Crkvene vijesti. Poziv na 25. godi$njicu [misnistva]”, KL, 70 (1919.),
br. 28, str. 335.

Fabijan, Julije, ,,Kongrua sve¢enika u Ugarskoj”, KL, 49 (1898.), br. 19, str. 151-153.

Fischer, A., ,,Listak. Kada je Burdevo?”, KL, 16-69 (1918.), br. 16-18, str. 193.

Fr. P. Iz dolnjega Medjumurja”, KL, 16 (1865.), br. 8, str. 63.

Franjo, Rodik, ,,Katol. organizacija Krizara i Djevojacko drustvo Presv. Srca Isusova u
Strigovi”, KL, 81 (1930.), br. 28, str. 356-357.

Y. p-, »,1z dolnjega Medjumurja. Dne 23. pr. mj.*, KL, 16 (1865.), br. 31, str. 246.

—g-, ,,Dopisi. U Cakovcu 16. ozujka”, KL, 21 (1870.), br. 12, str. 110.

G., M., ,,.Dopisi. Nova goti¢ka crkva u Macincu”, KL, 35 (1884.), br. 15, str. 119-120.

Gagparlin, M., ,,Dopisi. Iz Macinca u Medjumurju”, KL, 28 (1877.), br. 52, str. 448-449.

Gj., F., ,,Dopisi. Varazdin. Bog i Hrvati”, KL, 48 (1897.), br. 41, str. 325-326.

Golub, Janko, ,,Dopis. 1z Vidovca u Medjumurju”, KL, 28 (1877.), br. 40, str. 358.

Gruici¢, Karlo, ,,Bratovstina Kr§¢. Nauka u historiji zagrebacke dijeceze”, KL, 90 (1939.),
br. 33, str. 406-408.

Gruici¢, Karlo, ,,Dokle ¢emo tako?”, KL, 89 (1938.), br. 49, str. 589-590.

Gruici¢, Karlo, ,,Svecenicki sastanci. Povodom 35. godi$njice misni$tva”, KL, 92 (1941.),
br. 29, str. 336-337.

Gruici¢, Karlo, ,,Vjersko neznanje na selu”, KL, 91 (1940.), br. 4, str. 40-43.

H.,, S., ,,Jz Medjumurja.”, KL, 15 (1864.), br. 34, str. 269-270.

Hren, Dragutin, ,,Milosti po zagovoru Bl. Nikole Tavili¢a”, KL, 92 (1941.), br. 40, str. 466—
470.

I. N. G., ,,Dopisi. Sv. poslanstvo u Macincu, od 9. IX. — 16. IX. 0. g.”, KL, 79 (1928.), br.
42, str. 540.

Imj., ,,Roman loseg svecenika”, KL, 74 (1923.), br. 40, str. 482-483.

K. I. L., ,,Dopisi. Sv. Poslanstvo u Ladislavu”, KL, 78 (1927.), br. 51, str. 718.

K., ,Medimurje i hrvatska sluzba Bozja”, KL, 72 (1921.), br. 40, str. 478.

Kanoti, Mihovil, ,,Broj sve¢enika nadbiskupije zagrebacke. Koliko ih pojedini dekanati
potrebuju, a koliko ih daju”, KL, 75 (1924.), br. 38, str. 461-464.

Klobougek, ,,Petnaestgodisnjica redenja”, KL, 75 (1924.), br. 27, str. 340.

Kornfeind, Eugen, ,,Nakon svete potvrde u Medjumurju”, KL, 63 (1912.), br. 34, str. 397—
398.

Kos, Stjepan, ,,Viestnik. Iz Ursulinskog samostana u Varazdinu”, KL, 45 (1894.), br. 21,
str. 175.

Kov., ,,Prirast Hrvata god. 1937.”, KL, 89 (1938.), br. 7, str. 74.

Kralji¢, V., ,,Vijesnik. Duhovne vjeZbe za puk u gornjem Medjimurju”, KL, 50 (1899.), br.
30, str. 238.

Kristovié, Josip, ,,Crkvene vijesti. Cakovec (Medimurje). Dijamantna i zlatna misa”, KL,
79 (1928.), br. 32, str. 419.

80



Kristovi¢, Josip, ,,Dopisi. Nanovo slikana i obnovljena Zzupna crkva u Gori¢anu
(Medimurje)”, KL, 80 (1929.), br. 32, str. 423-425.

Kuten, Gjuro, ,,Novi glavni Zrtvenik u franjevackoj crkvi u Zagrebu”, KL, 51 (1900.), br.
51, str. 437-439.

L., ,,Zlatna misa Gabriela Mestri¢a (1858.-1908.)”, KL, 59 (1908.), br. 37, str. 451-453.

L., A, Iz Preloga”, KL, 17 (1866), br. 49, str. 389-390.

L., E., ,,Hrvatsko Medumurje”, 28/1941, str. 321-324.

L., P.,,,Oko uredenja bistrickog prostenista“, KL, 93 (1942.), br. 47, str. 554-556.

Lang, Josip, ,,Za Euharistijski kongres”, KL, 74 (1923.), br. 9, str. 99-100.

Lanovi¢, Mihajlo, ,,Vjerozakonske zaklade”, KL, 78 (1927.), br. 15, str. 199-203.

Longarié, Ivo, ,,+Josip Safran [1853.-1923.]", KL, 73 (1922.), br. 26, str. 305-307.

Malek, Valent, ,,Natalitet u Medimurju”, KL, 92 (1941.), br. 19, str. 225-227.

Malek, Valentin, ,,Na znanje sveCenicima zaredenim g. 1915.”, KL, 83 (1932.), br. 28, str.
348.

Malek, Valentin, ,,Sv. misije — Mala Subotica, Medumurje [15. — 22. 5. 1932.]”, KL, 83
(1932.), br. 24, str. 297.

Marenci¢, Mirko, ,,Moj Zivot i rad”, KL, 93 (1942.), br. 35, str. 410-412.

Matasovi¢, Stjepan, ,,Rije¢ o umirovljenim sveéenicima”, KL, 49 (1898.), br. 18, str. 145—
146.

Mokrovié, J., ,,Sv. Potvrda u Donjem Medumurju”, KL, 77 (1926.), br. 24, str. 340-341.

Molnar, Ante, ,,Dopisi. Dubrava u Medjumurju”, KL, 31 (1880.), br. 53, str. 429-430.

Nadbiskupska pisarna, ,,Putni red za dijeljenje sv. potvrde i kanonicku vizitaciju [20. 7. —
15. 8. 1912.]”, KL, 63 (1912.), br. 25, str. 299.

Ocevidac, ,,Dopisi. Cakovec. Dijeljenje sv. potvrde u Gornjo-medimurskom kotaru”, KL,
76 (1925.), br. 50, str. 652-653.

Perfia¢, Ivan, ,,Svecenicima na znanje”, KL, 85 (1934.), br. 8, str. 100.

Plebanus, ,,Nasa milostinja”, KL, 66 (1915.), br. 5, str. 45.

Plesko, Stjepan, ,,Ispravak”, KL, 80 (1929.), br. 34, str. 452.

Posilovi¢, Juraj, ,,Viestnik. Duhovne vjezbe za kler”, KL, 46 (1895.), br. 34, str. 167; 48
(1897.), br. 33, str. 264.

Premus, Dominik, ,,Trazi se smrtni list Mije Strelca, doti¢no, obiteljska izvjesnica za
Antuna Strelca”, KL, 83 (1932.), br. 21, str. 262-262.

Prisutnik, ,,Organizacija medumurskog svecenstva”, KL, 86 (1935.), br. 51, str. 603.

Prostenik, M., ,,Listak. Uspomena na pok. kanonika Mihaela Gasparlina [1850.-]”, KL, 77
(1926.), br. 51, str. 708-710; 77 (1926.), br. 52, str. 724-728.

Puri¢, Luka, ,,Iz duhovne pastve u Medumurju”, KL, 65 (1914.), br. 3, str. 32-33.

Puri¢, Luka, ,,Ne zapustajmo ve¢ gotove organizacije!”, KL, 65 (1914.), br. 8, str. 97-98.

R, 1. A., ,,Dva Zenidbena slu¢aja”, KL, 75 (1924.), br. 22, str. 263-264.

R. Zupnik u C., ,,Nasa milostinja”, KL, 66 (1915.), br. 14, str. 149.

Ruspini, I. A., ,,Postupak za sudove u srpskoj pravoslavnoj crkvi”, KL, 84 (1933.), br. 52,
str. 629-631.

Ruspini, I. A., ,,Zakonodavna nadleznost u braénom pravu”, KL, 84 (1933.), br. 43, str.
515-517.

S. Hr. ,,Dopis. Iz Gornjega Medjumurja.”, KL, 18 (1867.), br. 45, str. 358-359.

Sajko, Osvaldo, ,,Dopisi. Iz gornjeg Medjumurja”, KL, 40 (1889.), br. 37, str. 302-303.

Slekovéev, ,,Na Kiseloj vodi 11. Stud.”, KL, 13 (1862.), br. 48, str. 383.

81



Stepinac, Alojzije, ,,Okruznica [0 pomo¢i zupa Zagrebacke ndb. za izgradnju crkve u
Dubravi]”, KL, 87 (1936.), br. 4, str. 46.

Svecenik, ,,Na§ sveéenic¢ki podmladak”, KL, 92 (1941.), br. 37, str. 429-431.

Safran, J., ,,Biljegovanje izvjestnica”, KL, 41 (1890.), br. 38, str. 314.

Safran, J., ,,Dopisi. Marija Bistrica. Kod primanja misnih stipendija.” 32 (1881.), br. 43,
str. 340-342.

Stefanac, Stjepan, ,,Dana$nja prostenja”, KL, 80 (1929.), br. 34, str. 446447, str. 446.

Stibohar, A., ,Preporuka”, KL, 43 (1892.), br. 18, str. 144.

Tomac, J., ,,Gornje Medjumurje”, KL, 48 (1897.), br. 38, str. 300-301, str. 301.

Tomac, J., ,,Periculum in mora. Iskrena rie¢ medjumurskom svecenstvu”, KL, 48 (1897.),
br. 31, str. 245-246.

Tomié¢, Drazenko, ,Filozofske teme i filozofi u Casopisu Katolicki list (1849-1945)”,
Prilozi za istraZivanje hrvatske filozofske bastine, 46(92) (2020.), br. 2, str. 675-800.

Tomi¢, Drazenko, ,,Katolicki list o odcjepljenju Medimurja od Zagrebacke nadbiskupije”,
Hrvatski sjever, 16 (55) (2021.), str. 51-80.

V., 1., ,, Adventisti i u nas”, KL, 69 (1918.), br. 39, str. 443-444.

7., V., ,,Dopisi. Blagoslov kapelice u Kristanovcu”, KL, 61 (1910.), br. 42, str. 335.

==, ,Pros$tenje bistri¢ko. 1. lipnja”, KL, 16 (1865.), br. 24, str. 188-189.

*xk.NatjeCaji Zupne nadarbine u Medimurju: Crkvene vijesti. Natje¢aj br. 17957, KL, 67
(1916), br. 11, str. 127-128.

**% +Franjo Kecskes [1855-1910]”, KL, 61 (1910.), br. 47, str. 377.

*** +Franjo Poppi”, KL, 66 (1915.), br. 15, str. 163.

***  Bogoslovi koji su 1871. zapisani u redovitu vojsku”, KL, 22 (1871.), br. 14, str. 111.

*** ,Cambium. Dozvolom preuzv. Gosp. Nadbiskupa”, KL, 73 (1922.), br. 10, str. 120.

*** Crkven vijesti. Kambium”, KL, 89 (1938.), br. 51, str. 625.

*** Crkvene vijesti. +Franjo Tkalec [1875.-1943.]”, KL, 94 (1943.), br. 42, str. 484.

*** Crkvene vijesti. 'Apostolat sv. Cirila i Metodija' u Zagrebu”, KL, 90 (1939.), br. 41,
str. 506.

#*%  Crkvene vijesti. Apostolat sv. Cirila i Metodija”, KL, 66 (1915.), br. 35, str. 371.

#*%  Crkvene vijesti. Boravak preuzv. g. Nadbiskupa u Strigovi”, KL, 91 (1940.), br. 52,
str. 631.

**% Crkvene vijesti. Cambium”, KL, 87 (1936.), br. 10, str. 131.

**% Crkvene vijesti. Dar za dje¢. sjemeniste”, KL, 65 (1914.), br. 49, str. 537.

*** Crkvene vijesti. Packi sastanci”, KL, 70 (1919.), br. 30, str. 360.

*** Crkvene vijesti. Euharisticki kongres u Koprivnici [5.-7. 8. 1927.]”, KL, 78 (1927.),
br. 32, str. 450-451.

#*% _Crkvene vijesti. Euharistijski kongres u Cakovcu”, KL, 86 (1935.), br. 30, str. 186.

**x ,Crkvene vijesti. Euharistijski kongres za Medimurje [24. — 25. 8. 1935]”, KL, 5-86
(1935.), br. 5-6, str. 115-116.

wax,Crkvene vijesti. Klecanje u Zupi Razkrizje (Medimurje) drzat ¢e se 24. svibnja svake
godine”, KL, 94 (1943.), br. 39, str. 447.

**% Crkvene vijesti. Mlade mise”, KL, 66 (1915.), br. 26, str. 267.

*#*% Crkvene vijesti. Nadbiskup-koadjutor [Bauer] u Medjumurju”, KL, 63 (1912.), br.
32, str. 382.

**x Crkvene vijesti. Odlikovanje”, KL, 63 (1912.), br. 34, str. 406.

*** Crkvene vijesti. Pastoralni te€aj klera”, KL, 91 (1940.), br. 37, str. 447.

82



*x% Crkvene vijesti. Preuzv. g. Nadbiskup u Medimurju”, KL, 91 (1940.), br. 46, str.
443-554,

*xx Crkvene vijesti. Prinosi za Hrv. kat. Zensku Svezu”, KL, 69 (1918.), br. 41, str. 472.

**% Crkvene vijesti. Promjene u franjevackoj provinciji sv. Cirila i Metoda”, KL, 62
(1911.), br. 32, str. 382.

*** Crkvene vijesti. Prosteniste trski Vrh — Krapina”, KL, 90 (1939.), br. 35, str. 434.

*xkCrkvene vijesti. Putni red prigodom dijeljenja sv. potvrde i kanonske vizitacije”, KL,
86 (1935.), br. 31, str. 400-401.

*** Crkvene vijesti. Redenje”, KL, 65 (1914.), br. 30, str. 360.

**% Crkvene vijesti. Sabiranje u korist siromasnih crkava”, KL, 77 (1926.), br. 51, str.
716-717.

*xxCrkvene vijesti. Sveti red svecenstva”, KL, 95 (1944.), br. 27, str. 329.

*** Crkvene vijesti. Udruzenje duhovnika KA”, KL, 87 (1936.), br. 48, str. 603.

*** Crkvene vijesti. Uplate za mirovinski fond do 2. IX. 1936.”, KL, 87 (1936.), br. 37,
str. 469.

*** Crkvene vijesti. Zagreb. Konsekracija novih biskupa”, KL, 66 (1915.), br. 16, str.
170-171.

**% Crkvene vijesti. Zanimljiva geografska karta.” 91 (1940.), br. 20, str. 243.

**% Crni zimski paletot kaput”, KL, 80 (1929.), br. 49, str. 632.

**% Dan molitve i dobrih djela”, 66 (1915.), br. 1, str. 7.

**% ,Dne 30. Sienja preminuo je vele¢. Toma Novak, zupnik u Mihaljevcu u
Medjumurju.” 18 (1867.), br. 7, str. 56.

***Dodatak urednistva”, KL, 91 (1940.), br. 41, str. 486.

*** ,Dolazak i odlazak vlakova prigodom Euharistijskog kongresa”, KL, 81 (1930.), br.
32, str. 406-408; br. 33, 423-425.

*** Dopis. 1z ludbreskog kotara. Bratovstina sv. Benedikta”, KL, 47 (1896.), br. 21, str.
166-167.

**% Dopis. Iz Ludbreskog kraja. [Smrtopis vI¢. Ivana Likevi¢a]”, KL, 40 (1889.), br. 28,
str. 220-221.

**%  Dopis. Iz ludbreskoga kotara. Puc¢ke misije”, KL, 47 (1896.), br. 50, str. 408-410.

*#*% Dopis. Iz Varazdina. Napievi crkvenih pjesama u Medjumurju”, KL, 39 (1888.), br.
35, str. 283.

**% Dopis. Ludbreg. Prostenje u Ludbregu [3.-6. 9. 1903.]”, KL, 54 (1903.), br. 37, str.
448.

*** Dopisi. Blagoslov renovirane zupne crkve u Kotoribi, Medimurje”, KL, 80 (1929.),
br. 45, str. 582.

**x . Dopisi. Prelog. Do$ao nam novi zupnik [vl¢. Antun Molnar]”, KL, 33 (1882.), br. 1,
str. 5-6.

*** Doprinosi sve¢enika za mirovinski fond”, KL, 86 (1935.), br. 45, str. 554-557.

**% Drustvo sv. Jeronima”, KL, 19 (1868.), br. 28, str. 224; 22 (1871.), br. 14, str. 112;
22 (1871.), br. 22, str. 184; 22 (1871.), br. 28, str. 232.

#**  Dva velika Euharistijska slavlja [u Cakovcu i u Klostru Podravskom]”, KL, 86
(1935.), br. 35, str. 435-438.

*#% Ef hoc meminisse juvabit”, KL, 89 (1938.), br. 29, str. 342-344.

**x  Euharistijski kongres u Zagrebu [14.-17. 8. 1930.]”, KL, 81 (1930.), br. 27, str. 343—
345,

**x ,G. Mio Legin, zupnik u Dubravi u Medjumurju”, KL, 18 (1867.), br. 38, str. 304.

83



**% Gradnja zupne crkve u D. Dubravi”, KL, 87 (1936.), br. 5, str. 60.

**% Gradansko povjereni$tvo za Medimurje”, KL, 79 (1928.), br. 16, str. 209.

**% Habjanovacki starokatolici”, KL, 75 (1924.), br. 52, str. 655-656.

*xk 1L iskaz prinosa za 'Petrov nov¢i¢' primljenih u nadbiskupskoj pisarni od 20. svinja
1993. do 7. sije¢nja 1905.”, KL, 59 (1908.), br. 12, str. 144,

**% Iz Medjumurja dne 22. svibnja 1865.”, KL, 16 (1865.), br. 23, str. 181-182.

**% Iz Medjumurja u o¢i BrasanCeva [24. 5. 1874.]”, KL, 25 (1874.), br. 24, str. 191-192.

**% Iz Preloga”, KL, 14 (1863.), br. 40, str. 311.

**% Iz Zagreba”, KL, 13 (1862.), br. 49, str. 391-392.

**%  lza prostenja”, KL, 72 (1921.), br. 43, str. 510-511.

*#x%Katoli¢ka akcija. Centrala KA”, KL, 88 (1937.), br. 20, str. 239.

#x*  Katolicka akcija. Kongres katoli¢kih muzeva [29. 6. 1939. u Cakovcu]”, KL, 90
(1939.), br. 28, str. 350.

***Katolicka akcija. Na euharistijskom kongresu u Koprivnici [6.-8. 8. 1937.]”, KL, 88
(1937.), br. 33, str. 396 i 397.

*** Katolicka akcija. Pohod drustava”, KL, 88 (1937.), br. 53, str. 637.

**% Katoli¢ka akcija. Te¢aj za omladinska drustva”, KL, 88 (1937.), br. 38, str. 458; 88
(1937.), br. 39, str. 470.

**%  Katolicka akcija. Te€aj za seljacku omladinu™, KL, 88 (1937.), br. 48, str. 576.

*** Katolicka akcija. Udruzenje duhovnika KA [14. 12. 1939.]”, KL, 90 (1939.), br. 51,
str. 628-629.

***Katolicka akcija. Udruzenje duhovnika KA [21. 10. 1937.]”, KL, 88 (1937.), br. 43,
str. 518.

***Katolicka akcija. Udruzenje duhovnika KA [9. 2. 1939.]”, KL, 90 (1939.), br. 7, str.
101.

*** Katolicka akcija. Udruzenje duhovnika KA za Medimurje”, KL, 88 (1937.), br. 52,
str. 621.

**x Katolicke institucije i Katoli¢ki Dnevnik”, KL, 80 (1929.), br. 47, str. 604—605.

**% Knjizevnost i umjetnost. 'Hrvatska Prosvjeta' br. II1. i IV.”, KL, 70 (1919.), br. 19,
str. 228.

*** Knjizevnost i umjetnost. Sveta Cecilija”, KL, 72 (1921.), br. 45, str. 540.

*x% L, Kroz jednu godinu. Propovijed na Novu godinu 1942. o prilikama jedne Zupe u
Hrvatskoj Posavini”, KL, 93 (1942.), br. 6, str. 61-63.

*** Listak. Euharistijski kongres u Varazdinu”, KL, 89 (1938.), br. 27, str. 324-325.

***  Listak. Iz duhovnog Zivota nasih sezonskih radnika u Njemackoj”, KL, 91 (1940.),
br. 11, str. 143-144.

*** Ljetopis knjizevnoga drustva sv. Jeronima za godinu 1914.”, KL, 66 (1915.), br. 7,
str. 1-12 (prilog).

**% N, N. zupnik u Medjumurju kao dar 20 for.”, KL, 40 (1889.), br. 35, str. 287.

#*%  Na 2. t. m. [prosinca 1865.] umro je... Ignjat Svorda”, KL, 16 (1865.), br. 49, str.
391.

*#*% Naputak vjernima u pogledu civilne Zenidbe”, KL, 46 (1895.), br. 41, str. 330-332;
46 (1895), br. 42, str. 338-339.

**% ,Obnova crkve u Prelogu”, KL, 21 (1870.), br. 6, str. 48.

**x PiSe nam se iz Dolnje Dubrave”, KL, 12 (1861.), br. 49, str. 391.

***Po domovini nasoj...”, KL, 12 (1861.), br. 7, str. 54.

84



*x%Posljednji triumfalni put nadbiskupa dra Antuna Bauera”, KL, 88 (1937.), br. 52, str.
614-616.

*#*%  Pre¢. Puro Peczek”, 61 (1910.), br. 46, str. 369.

*x% Prinosi za gradnju nadb. sjemenista”, KL, 33 (1882.), br. 37, str. 296.

**x  Program euharistijskog kongresa u Varazdinu 28. i 29. lipnja”, KL, 89 (1938.), br.
22, str. 264.

*** Promjene u nadbiskupiji zagrebackoj”, KL, 12 (1861.), br. 36, str. 288.

*** Promjene u nadbiskupiji zagrebackoj”, KL, 14 (1863.), br. 36, str. 256.

*xk o Proslogodisnji rad i uspjesi Drustva sv. Jeronima”, KL, 82 (1931.), br. 17, str. 208—
211.

**% Razni prinosi. Doprinieli za gradnju sjemenis$ta”, KL, 32 (1881.), br. 38, str. 304.

**% Razpisan je natjecaj...” 18 (1867.), br. 9, str. 72.

**k | Sastanak za medimurske dekanate [4. 2. 1937.]”, KL, 88 (1937.), br. 8, str. 93.

***,Svecéenicima na znanje”, KL, 80 (1929.), br. 49, str. 631.

***  ,Trgovina devocijonalija Karlo Roek. Kotoriba (Medimurje)”, KL, 77 (1926.), br. 7,
str. 108.

**% - Umirovljen je [pre¢. Franjo Imrey]”, KL, 79 (1928.), br. 4, str. 50, dekan
donjomedimurskog dekanata i zupnik u Maloj Subotici.

**% _Uplate za mirovinski fond”, KL, 88 (1937.), br. 47, str. 568.

*x% ,Uredba o prenosu imovine vjerozakonskih zaklada kat. crkve u vlasnistvo i upravu
kat. crkve”, KL, 90 (1939.), br. 31, str. 380-381.

***,VeleCastnoga gosp. Josipa Mihalica...”, KL, 15 (1864.), br. 31, str. 248.

***Viestnik. Banelly Eugen”, KL, 39 (1888.), br. 31, str. 251.

*** L, Viestnik. G. Eduard Tallian potvrdjen je za Zupnika u Legradu...”, KL, 19 (1868.),
br. 30, str. 238.

*xk L, Viestnik. Iskaz prinosa §to su na poziv sv. Otca za odkup robova Afrikanskih sabrani
u sliede¢ih zupah”, KL, 42 (1891.), br. 7, str. 55.

**% Viestnik. Na duhovski ponedjeljak poslije podne”, KL, 19 (1868.), br. 23, str. 183.

**% Viestnik. Pokojni opat i Zupnik Bistri¢ki Mirko Tumpi¢”, KL, 25 (1874.), br. 51, str.
51-52.

**% Viestnik. Pre¢. g. dr. Stjepan pl. Vucetié¢, kanonik zagrebacki”, KL, 30 (1879.), br.
41, str. 327.

*x% L, Viestnik. Pre¢. g. Stjepan Vucetié, postao je nadzornikom $kola u Medjimurju”, KL,
30 (1879.), br. 41, str. 319.

***Viestnik. Presvietli g. biskup Ivan Kralj...”, KL, 19 (1868.), br. 20, str. 158-159.

***Viestnik. Tisu¢godisnjica kraljevine Ugarske”, KL, 47 (1896.), br. 2, str. 17-18.

kL Viestnik. U Kotoribi u Medjumurju umro je 29. kolovoza tamosnji Zupnik Alojzio
Kristianovi¢”, KL, 19 (1868.), br. 37, str. 293.

*xk L, Viestnik. Za medjumurski poljski kotar imenovalo je pre¢. nadbisk. Viece
podarcidjakonom g. Josipa Mihalica, Zupnika u Sv. Mariji”, KL, 19 (1868.), br. 23,
str. 183.

*xk L Viestnik. Zagreb. (Naredba prec. kapitularnoga vikarijata za Medjimurje)”, KL, 45
(1894.), br. 5, str. 39.

**x L Viestnik. Zagreb. Glede djelovanja druztva sv. Jeronima”, KL, 21 (1870.), br. 4, str.
32.

85



**%Viestnik. Zagreb. Presv. G. biskup Ivan Kralj vratio se dne 28. t. m.”, KL, 19 (1868.),
br. 27, str. 214.

**%Viestnik. Zagreb. Uzoriti g. Kardinal-nadbiskup odputovao je uz zvonjavu zvonova
5. 0. mj. [rujna] u Medjumurje, da ondje dieli sv. sakramenat potvrde.”, KL, 33
(1882.), br. 36, str. 288.

*xk - Viestnik. Zagreb. Uzoriti g. kardinal-nadbiskup vratio se je prosle nedjelje iz
Medjumurja, gdje je dielio sv. sakramenat potvrde.”, KL, 33 (1882.), br. 39, str. 304.

**k 0 Viestnik. Zagreb. Uzoriti gosp. Kardinal-nadbiskup vratio se je danas iz Gradca 5.
rujna te ¢e polaziti prije podne u Medjumurje...”, KL, 33 (1882.), br. 33, str. 263.

*xk L, Viestnik. Zagreb. Uzoriti gospodin stozernik i nadbiskup J. Mihalovi¢”, KL, 28
(1877.), br. 27, str. 239.

**% Vijesnik. +Martin Pav¢ec”, KL, 50 (1899.), br. 17, str. 133.

***Vijesnik. Medjimurje. Popis kongrue”, KL, 49 (1898.), br. 18, str. 148-149.

***Vijesnik. Medjumurje. Pucke misije”, KL, 48 (1897.), br. 23, str. 183.

*** ,Vijesnik. Odlazak hrvatskih hodoc¢asnika u Rim [26. 6. 1900.]”, KL, 51 (1900.), br.
26, str. 206.

**% Vijesnik. PreuzviSeni nadbiskup [Posilovi¢] na potvrdi”, KL, 52 (1901.), br. 26, str.
307-308.

*x% . Vijesnik. Putni red prigodom dijeljenja sv. potvrde i kanonicke visite [varazdinskog
i medimurskog kotara]”, KL, 48 (1897.), br. 21, str. 165-166.

**%Vijesnik. Za pro§irenje 'Katoli¢kog Lista™, KL, 51 (1900.), br. 38, str. 321.

**%Vijesnik. Zagreb. Za prosirenje 'Katolickog lista™, KL, 52 (1901.), br. 33, str. 382.

**%Vijestnik. Varazdin. PrezviSeni gospodin nadbiskup.” 48 (1897.), br. 24, str. 190.

*** L Vijestnik. Zagreb. Sveta potvrda i kanonska vizitacija”, KL, 48 (1897.), br. 19, str.
149,

**% Vjesnik. 'Croatia™, KL, 53 (1902.), br. 24, str. 319.

*** ,Vjesnik. Prinosi za djecacko sjemeniste u Zagrebu”, KL, 58 (1907.), br. 2, str. 22.

*** Vjesnik. Provincijal franjevaca [Romualdo Jereb] u Zagrebu”, KL, 62 (1911.), br.
22, str. 176.

**% Vjesnik. Vazna rjeSidba”, KL, 58 (1907.), br. 47, str. 561.

**% Vjesnik. VrateSinac. Iz Medjumurja primismo slijedeci brzojav”, KL, 54 (1903.), br.
12, str. 144,

*xx ,ZagrebaCka nadbiskupija danas. Uz Sematizam Zagrebacke nadbiskupije prema
stanju 1. 1. 1942.”, KL, 93 (1942.), br. 1, str. 4-5.

#x% 7upnik s Pod-Turna u Medjumurju Hieronim Kolaj”, KL, 19 (1868.), br. 16, str. 126—
127.

86



Religious Customs, Organizational Units, Buildings, Regulations, and
Officials in Medimurje in the Second Half of the 19th and the Beginning of
the 20th Century

Abstract

The weekly of the Zagreb Archdiocese Katolicki list (1849-1945) also writes about
Medimurje from different perspectives. This article presents the writing of that
magazine from the point of view of the piety of the Medimurje regiment, the general
state of parishes and church buildings, periodic canonical processions and
confirmations, some state-legal regulations that affected church practice and
Medimurje priests. Considering the piety of the people "on the island between the
Mura and the Drava", it is shown here that images of religious ecstasy are an
integral part of the description of the atmosphere at various religious ceremonies
and forgiveness, pilgrimages, among which | guess the annual pilgrimages to
Maria Bistrica should be highlighted, where Medimurje pilgrims captured the
attention of piety as well as singing. People's missions, periodic spiritual renewal
of religious life and good neighborly relations left a strong impression on the
people of Medimurje. Penitential and candlelight processions were held with a
large number of participants. It is worth mentioning the most massive religious
manifestation in Medimurje ever, the Eucharistic congress in Cakovec in 1935
with about fifty thousand participants. Commitment to the progress of Catholic
associations is shown, especially between the two world works, the work of the
Catholic Action is noticeable. In Katolicki list (1942), a favorable religious
situation was stated: "The people of Medimurje leave St. mass, confess, perform
parental duties. However, as the region is very crowded and a large part of the
population has to travel to the wider world for food, he perished, so that the world
would not be alienated from religion. Croatian. In the second part of this article,
the author selectively presents writings about the Medimurje parishes in order to
show that the Medimurje parishes were considered the wealthiest rural parishes
in the Zagreb Archdiocese. Such a perception was also contributed to by the
financial arrangement in the Hungarian period, where the salary of the pastor in
Medimurje was significantly higher than in the Croatian part of the archdiocese.
According to the reports of the canonical visitors, the church buildings in
Medimurje were in good condition. Where necessary, new churches were built at
the expense of donors and the people, for example Macinec and Donja Dubrava,
and others were periodically renovated. The article also contains reports on
confirmations in Medimurje. Held at intervals of about fifteen years, the mass
confirmations - for example, Bauer in 1912 in Medimurje confirmed almost 30
thousand people, meaning every third believer in Medimurje - were an opportunity
to show the religious and material condition of the parishes and confessional
schools. In the rest of the article, some state legal regulations were pointed out by
which Medimurje in the Hungarian and Yugoslav periods differed from the rest of
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the Archdiocese: issues of civil marriage, tax on church land, parish salaries,
inter-denominational transitions and others. In the last part of this article, there is
an overview of the activities of priests in Medimurje, their regular changes and
various appointments, the participation of Medimurje priests in various donor
campaigns, mentions in obituaries and the contribution of Medimurje to priestly
vocations.

Key words

Medimurje; Katoliki list; Zagreb Archdiocese; canonical visitations and
confirmations in Medimurje; Hungarian confessional laws; parishes and priests
in Medimurje; folk piety in Medimurje
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Sazetak

Zivedi i djelujuci u 18. stoljecu, Petar Berke istaknuo se kao katolicki svecenik i
kajkavski knjizevnik. Buduci da je, unatoc¢ tome, istrazivacki ostao relativno
zanemaren, cilj je ovoga clanka na nov nacin pokusati prikazati kronologiju
njegova rada, bazirajuci se pritom na podjeli na tri mjesta u kojima je ostavio
najveci trag — Strigovu, Mariju Bistricu i Legrad. U tekstu se pokusava i
uravnoteziti pristup Berkeovom knjizevnickom i svecenickom radu. Najveca
novina koju clanak donosi pokusaj je uklapanja Berkeove mladosti u Strigovski
kraj u razdoblje najplodnije aktivnosti pavlina Josipa Bedekovica, graditelja
ondasnjeg svetista sv. Jeronima. Kao najvazniji sacuvani tragovi Berkeovaog
rada isticu se njegovo djelo Kin¢ osebujni slavnoga Orsaga Horvatckoga i
kasnobarokna crkva podignuta za njegova zupnikovanja u Legradu.

Kljuéne rijeci
Petar Berke, Kin¢ osebujni slavnoga Orsaga Horvatckoga, Josip Bedekovic,
Strigova, Marija Bistrica, Majka Bozja Bistricka, Legrad

Uvodne napomene

Berke je svijetlo svecenicko ime Zagrebacke biskupije u 18. stoljecu. On je prvi
povjesnicar Bistrickoga svetista, prvi apostol i propovjednik Stovanja Majke Bozje
Bistricke i prvi ucitelj nasega naroda o Njenoj poboznosti.* Premda ga je Svetozar

! Svetozar Rittig, Jubilejska kruna Majke BoZje Bistricke (Zagreb: Nadbiskupska tiskara, 1935), 54.
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Rittig u svojoj knjizi Jubilejska kruna Majke Bozje Bistricke 1935. godine nahvalio
citiranim rije¢ima, Petar Berke ostao je gotovo zanemaren u pregledima nacionalne
pa i uze, kajkavske, knjizevnosti i proglosti. Stovise, dugotrajna istrazivacka
zanemarenost dovela je i do toga da dugo sa sigurnos¢u nije bilo utvrdeno ni samo
mjesto njegovog rodenja. Situacija je ponesto popravljena istraZivanjima u drugoj
polovini 20. stolje¢a, no ni ona nisu ostala bez problema.

Temelj suvremenim spoznajama svojim je ¢lankom ,,Petar Berke: Kinc osebujni
slavnoga Orsaga Horvatckoga” prije punih pedeset godina postavila Olga Sojat,
prva utvrdivsi Globoku kao stvarno mjesto Berkeova rodenja.? Uslijedili su kra¢i
tekstovi u kojima su autori, poput Zvonimira Bartoli¢a i Bozene Loborec, i dalje
se oslanjajuc¢i ponajprije na Berkeovu knjizevnu aktivnost, uglavnom ponavljali
veC iznesene spoznaje, nudeCi neka svoja drugacija promisljanja i tumacenja
pojedinih ¢injenica, o ¢emu vise u nastavku teksta. Uz njih, usputnim spomenom
ili uporabom Berkeovog teksta za vlastite analize i ciljeve manje vezane uz samog
autora, trag su ostavili i autori pojedinih monografija posvecenih mjestima u
kojima je Berke za Zivota djelovao, odnosno drugih priloga.® Kona¢no, posljednji
veci poticaj istrazivanju lika i djela Petra Berkea dan je dvosves¢anim pretiskom
Kinca osebujnog slavnoga Orsaga Horvatckoga povodom 230. godisnjice njegove
objave u Mariji Bistrici 1995. godine na inicijativu tadasnjeg zupnika tog svetiSta
Lovre Cindorija; drugi svezak, pretiskan suvremenom grafijom, tom je prilikom
opseznim pogovorom o autoru, bistrickom svetistu i o samoj knjizi popratio Alojz
Jembrih.?

Kao S$to je spomenuto, unato¢ ulozenom trudu nabrojanih autora, na cijim
ramenima stoji i ovaj prilog, u gotovo svim tekstovima javila su se dva problema.
Prvi od njih uzrokovan je ponajprije oskudnim izvorima, uslijed cega se vecina
spomenutih autora oslonila na jednaku metodologiju — najprije kratki biografski
podatci, uz pokoju novinu, a zatim opSirno citiranje iz ve¢ spomenutog djela. S

2 QOlga Sojat, ,Petar Berke: Kin¢ osebujni slavnoga Orsaga Horvatckoga”, Kaj: casopis za
knjizevnost, umjetnost, kulturu 6/7 (1973): 22. Najsrdacnije zahvaljujem dr. sc. Bozici Pazur, glavnoj
urednici ¢asopisa Kaj, na susretljivosti prilikom nabave skenirane verzije teksta spomenutog ¢lanka.
Olga Sojat ujedno je i autorica unosa o Petru Berkeu u Hrvatskom biografskom leksikonu. No, budu¢i
da je taj tekst napisan 1983. godine, nedostaju mu rezultati suvremenijih istrazivanja te bi ga trebalo
azurirati; Hrvatski biografski leksikon, s. v. ,,Berke, Petar”.

3 Pored u ovom radu opseZnije citiranih djela, za monografije spomenutih mjesta vidi i: Josip Purkan,
Legrad i njegova zupa kroz stolje¢a (Legrad: vlast. nakl., 2005); Jend Haller, Povijest
Legradal/Légrad térténete, prev. Margit Miri¢ (Samobor: Meridijani, 2016); Josip Buturac, Marija
Bistrica 1209. — 1993. (Marija Bistrica: Nacionalno svetiste Majke Bozje Bistricke, 1993); Ivan
Jurisi¢, Nikola Navraci¢ i Ivan Rozmani¢, Marija Bistrica. 800 godina, 1209. — 2009. (Zagreb: Slovo,
2009). Strigova zasad nema monografiju posveéenu §iroj povijesti opéine i zupe. Bibliografski popis
pregleda hrvatske/kajkavske knjizevnosti na &ijim se stranicama navodi i Petar Berke vidi u: Sojat,
,Petar Berke®, 23-24.

4 Petar Berke, Kinc¢ osebujni slavnoga Orsaga Horvatckoga, uredio i pogovorom popratio Alojz
Jembrih (Marija Bistrica: Nacionalno svetiste Majke Bozje Bistricke, 1995). Prvi svezak izravan je
pretisak izdanja iz 1775. godine.
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druge strane, a potaknut upravo takvim pristupom i neusporedivo vecom
dostupnoscu rezultata njegovog knjizevnog nego li Sirega pastoralnog djelovanja,
veci je istrazivacki problem pretjerano naglasavanje Berkeove knjizevne uloge
naustrb one sveceniCke. Cilj ovoga teksta stoga c¢e, pored ujednacavanja
dosadasnjeg skupa literature, pruzanja vlastitog videnja strukture Kinca
osebujnoga i iznoSenja pretpostavki o moguéim S$trigovskim uzorima takvoga
Berkeovog rada, biti i poku$aj uravnotezenja tih dvaju, u stvarnosti povezanih i
medusobno nuzno uvjetovanih, a tek historiografskim i drugim istrazivanjima
umjetno razdvojenih, aspekata Berkeovog zivota i rada.

Kratka biografija: Tko je zapravo bio Petar Berke?

Najraniji zapis o Zivotu Petra Berkea dolazi iz matice kritenih Zupe sv. Marije
Magdalene u Strigovi, gdje je 11. svibnja 1733. godine (§to znaéi da je roden
samog tog dana ili nekoliko dana prije) upisan kao zakonito dijete oca lvana i
majke Judite, rodene Solcsany/Sol¢anj.® Iz stranoga obiteljskog prezimena, i danas
veoma rijetkog u Hrvatskoj, Olga Sojat zakljucila je kako se radilo o obitelji
izvorno madarskog podrijetla, $to je svojim onomasti¢kim istrazivanjima potvrdila
i Andela Francié.® Do otkri¢a tog zapisa, vjerojatno pod utjecajem njegovog
najduzeg zupnikovanja u tom mjestu, prevladavalo je misljenje kako je Berke
roden u Legradu; zahvaljujuéi spomenutoj Olgi Sojat danas se zna kako se to
dogodilo u Globoki.” Maleno, sumom okruZeno naselje, nekada dio spomenute
Strigovske zupe, u 20. je stolje¢u administrativno premjeSteno u Republiku
Sloveniju, postavsi potom i dijelom novouspostavljene Zupe sv. Ivana Nepomuka
sa srediStem u Razkrizju.®

5 In Maius 1733. Die 11 Ex monte Globoko baptisatus est Petrus filius legitimus Egregy Joannis
Berke e Juditae Szolchani p. f- Michael Helbang et Maria Helbang; Liber Baptisatorum Parochiae
S. Mariae Magdalenae in Strido, Matica br. 1348, 311a. Iz istog izvora poznato je kako mu je 1735.
godine roden brat Ivan, a tri godine kasnije i sestra Jelka; Zvonimir Bartoli¢, ,,Petar Berke i njegov
Kin¢ osebujni slavnoga Orsaga Horvatskoga®, Dani Hvarskoga kazalista: Grada i rasprave o
hrvatskoj knjizevnosti i kazalistu 21/1 (1995): 199.

¢ Bozena Loborec, ,,Hrvatski kajkavski pisac Petar Berke, zupnik u Legradu®, Podravski zbornik
24/25 (1998): 325; Andela Franci¢, ,Prezimena u Kinchu oszebuinome szlavnoga Orszaga
Horvatczkoga Petra Berkea®, Rasprave instituta za hrvatski jezik i jezikoslovlje 33 (2007): 78.

7 Nejasno je zbog Sega, unato€ takvoj spoznaji, govoreéi o prihva¢anju njegove zupnicke uloge u tom
mjestu, Sojat Legrad i dalje naziva Berkeovim ,,uzim zaviajem”, posebice ako se na umu ima
¢injenica da je tamo premjesten iz Svetoga Martina na Muri / Pomorja, i geografski i na druge nacine
blizeg rodnom mu kraju; gojat, ,,Petar Berke®, 23.

8 Osim Globoke, uspostavom drzavne granice izmedu Republike Hrvatske i Republike Slovenije, ne
bez sporova i teSkoc¢a u svakodnevnici stanovni$tva s obiju strana granicne linije, slovenskoj su strani
Filip Skiljan i Barbara Riman, ,.Zivot pograni¢nog stanovniitva: studija slu¢aja Medimurje”,
Podravina: casopis za geografSka i povijesna multidisciplinarna istrazivanja 18/36 (2019): 113-128.
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Pretpostavlja se da je Petar Berke prvo obrazovanje stekao pohadajuci
konfesionalnu $kolu u Strigovi; ondje mora da ga je zamijetio Zupnik Juraj
Bisztriczey/Bistricki, koji ¢e u buducnosti — kao zagrebacki kanonik i bivsi
bolonjski student — poticati Berkeovo daljnje $kolovanje svojim utjecajem, a
vjerojatno i financijskom pomo¢u.® Misljenja o redoslijedu i mjestima daljnjeg
obrazovanja u literaturi se razilaze. Dok neki autori smatraju kako je humanisticki
studij upisao u Varazdinu, drugi navode Zagreb. Zbog neobi¢nog spomena mjesta
,,Gyntii” nesuglasice postoje i oko identiteta sljedeéeg odrediita — Olga Sojat
smatrala je kako se radi o pogresno zabiljezenom imenu austrijskog Graza, no
kasniji autori navode da bi vjerojatniji mogao biti madarski Kiseg, odnosno Giins.
Naposljetku, 1754. godine Berke na beckom Hrvatskom kolegiju upisuje studij
filozofije, a godinu kasnije i teoloski studij u Bologni, gdje se nasao na dodatnom
usavrsavanju i nekoliko godina kasnije.'

Paralelno s obrazovanjem tece i njegov najprije sjemeniSni, a potom i klericki
zivot. Zapocevsi taj put primanjem prve tonzure u Zagrebu 1753. godine, dovrsava
ga svecenickim redenjem pet godina kasnije. Uslijedila je najprije kapelanska
sluzba u Mariji Bistrici od 1759. do 1761. godine, koja ¢e bitno utjecati na njegov
knjizevni rad, a potom — nakon spomenutog usavrSavanja u Bologni — i Zupnicka
sluzba najprije u Svetom Martinu na Muri (tada Pomorju), od 1767. do 1769.
godine. Konaéno, svoj svecenicki i Zivotni put Berke zavr$ava u Legradu, gdje je,
ostaviv§i gotovo svu svoju osobnu imovinu Elizabeti Maksimi, obracenoj
zidovskoj djevojcici koju je posvojio, docekao smrt 23. srpnja 1798. godine.
Pokopan je u kripti kasnobarokne zupne crkve izgradene pod njegovim
ravnanjem.*

Dakle, izmedu tih kronoloskih tofaka protegnuto je Berkeovo svecenicko,
knjizevnicko i graditeljsko djelovanje. S obzirom na to da se, unato¢ nuznom
prepletanju, ta tri aspekta njegovog rada mogu ugrubo podijeliti na tri razliite
lokacije — Strigovu (ponajprije u smislu pretpostavljenih najranijih utjecaja),
Mariju Bistricu i Legrad — upravo ¢e takva podjela €initi osnovnu strukturu
nastavka ovog teksta.

Strigova: utjecaji Bedekovi¢evog djelovanja?

Budu¢i da, zbog svoje velicine i relativne izoliranosti, selo Globoka u povijesnim
izvorima nije ostavilo znaCajnijeg traga, mozemo samo pretpostaviti da je
svakodnevica obitelji Berke nalikovala uobi¢ajenom Zivotu seljastva tog kraja,

? Vladimir Kapun, ,,Tko je nespomenuti Medimurac?”, Medimurje, 23. kolovoza 1995.

10 gojat, ,Petar Berke”, 22-23; Alojz Jembrih, ,,Pogovor uz pretisak”, u Petar Berke, Kinc¢ osebujni
slavnoga Orsaga Horvatckoga, uredio i pogovorom popratio Alojz Jembrih (Marija Bistrica: SvetiSte
Majke Bozje Bistricke, 1995), 73-74.

1 Isto.
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vrteéi se oko poljoprivrednog ciklusa i liturgijskoga kalendara. Paznju stoga treba
usmjeriti prema Strigovi, kao crkvenom, kulturnom i gospodarskom sredistu tog
dijela onovremenog Medimurja. Razvivsi se podno nekadas$nje utvrde na brdu
Strigovéaku (napuitene veé na podetku ranoga novog vijeka), polovinom 18.
stoljeéa trgoviste Strigova sastojalo se od tridesetak kuéa pokrivenih slamom; u
okolini se nalazilo i nekoliko bolje gradenih kurija namijenjenih plemickoj
razonodi. Kao lokalni centar trgovine zapadnjackom robom na godi$njim i tjednim
sajmovima, Strigova tog doba nije bila na rubu siromastva — iako ju je, primjerice,
1744. godine pogodio pozar — ali ¢e ukidanjem pavlinskog reda u drugoj polovini
stolje¢a dozivjeti snazan udarac na kulturno-duhovnom polju.*2

No, ono §to je ovo mjesto Cinilo toliko vaznim da je na geografskim kartama onog
vremena ozna¢avano posebnom napomenom bilo je uvjerenje kako je rije¢ o
naselju razvijenom iz antickog Stridona te stoga i rodnom mjestu svetog Jeronima,
crkvenog nauditelja i tvorca Vulgate.!® Bivaju¢i stoga jednim od najstarijih
hrvatskih hodogasni¢kih mjesta, Strigova tog doba prema svjedodenju
suvremenika privlacila je na tisuce i tisuce ljudi koji su se nastojali okrijepiti na
¢udotvornom jeronimskom izvoru.* Naime, na mjestu na kojem je ve¢ od ranoga
srednjeg vijeka postojalo svetiste, grof Fridrik Celjski u 15. je stoljecu podigao
goticku crkvu posveéenu svetom Jeronimu, priskrbivsi i papinsku bulu o posebnim
oprostima za u njoj ispovjedene grijehe. Od 1644. godine tim su svetiStem
upravljali redovnici pavlini iz mati¢nog samostana u Svetoj Jeleni / Senkovcu,
pretvorivsi time Strigovu u jedno od kulturnih ishodista.® U 18. su stoljeéu na tom
prostoru tako djelovala ili s njega potekla ¢ak Eetvorica istaknutih klerika — pavlin
Josip Bedekovié, isusovci Ivan Simunié i Josip Keresturi te, dakako, Petar Berke.®

Upravo je spomenuti Bedekovi¢, prior svetojelenskog samostana, odigrao klju¢nu
ulogu u novoj popularizaciji jeronimskog kulta u Strigovi. Naime, nakon razornog
potresa koji je 1738. godine unistio ionako dotrajalu crkvu iz razdoblja Celjskih,
Bedekovi¢ je zapoceo (i 1749. godine dovr$io) projekt njezine zamjene novom
baroknom gradevinom, opremljenom fragmentima svecevih relikvija i raskos$no
oslikanom freskama Ivana Rangera.l’” Uz to, nakon viSegodiSnjeg sakupljanja

12 Strigovu Berkeovog doba, kao njegov suvremenik, u svom je djelu Natale solum magni Ecclesiae
doctoris sancti Hieronymi opisao pavlin Josip Bedekovi¢; posebno vidi 60. poglavlje, ,,O strigovskoj
Zupi i trgovistu istog imena, povezanog s njom”. Relevantna poglavlja o samom mjestu, povijesti
svetista i kultu sv. Jeronima pretiskana su i u: Dragutin Feletar, ur., Prinosi za povijest Strigove
(Strigova: Meridijani, 2019), 11-63.

13 Za primjere spomenutih karata iz 16., 17. 1 18. stoljeé¢a vidi: Isto, 83-86.

14 Isto, 53—54.

15 Isto, 30—55. Takoder i prilog ,.Stovanje svetog Jeronima u Strigovi, s posebnim osvrtom na
djelovanje redovnika pavlina” u istom djelu.

16 O povezanosti tih istaknutih pojedinaca sa Strigovom svjedogi i spomen-ploéa na vanjskom zidu
zupne crkve sv. Marije Magdalene postavljena 2000. godine u povodu 60. godisnjice pohoda
nadbiskupa Alojzija Stepinca tom kraju.

17 Feletar, Prinosi za povijest Strigove, 42—44.
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povijesne grade, 1752. godine objavio je svoje kapitalno djelo, Natale solum,
posveéeno znanstvenom dokazivanju kako je upravo Strigova anticki Stridon.®

Budu¢i da su se, osim vecih godis$njih hodo¢aséa povodom sveceva spomendana,
svake mladomjesecne nedjelje u opisanoj crkvi slavile sveCane mise s
propovijedima, koje su privlacile lokalno stanovniStvo, za pretpostaviti je da
knjizevnicke i graditeljske aktivnosti priora Bedekovica nisu prosle nezapazeno ni
kod mladog Petra Berkea. Isto tako, malo je vjerojatno i da su pri¢e o ¢udesima
ucinjenima svecevim zagovorom, poput ozivljavanja utopljenog mladica iz Gibine
1749. godine,'® zaobisle obliznja sela, ukljutujuc¢i Globoku. Premda za takvo $to
ne postoje konkretni dokazi u obliku povijesnih izvora, iz buduéih Berkeovih
poteza — koji ¢e ukljucivati pisanje djela koje ¢e, bas poput Bedekovic¢evog, biti
sastavljeno od povjesnice odabranog svetiSta i stilski veoma sli¢nih izvjeStaja o
cudesima, odnosno gradnju nove kasnobarokne gradevine na mjestu djelovanjem
prirodnih nepogoda uniStene stare — javlja se pretpostavka kako je mladost
provedena u okolici Strigove mogla posluziti barem kao inspiracija za postupke u
zrelijem zivotnom dobu. Osim kao prostor rodenja i pocCetnog obrazovanja,
Strigovski bi kraj time na Petra Berkea ostavio i konkretniji duhovno-kulturni
utjecaj.

Marija Bistrica: Kin¢ osebujni slavnoga Orsaga Horvatckoga

Kao sto je ve¢ spomenuto, prve tri godine svoga sveceni¢kog Zivota Petar Berke
proveo je u Mariji Bistrici gdje je — s obzirom da je to marijansko svetiste privlacilo
1 hodocasnike s njemackoga govornog podrucja — vrSio sluzbu kapelana
odgovornog za propovijedanje, ispovijedanje i druge duhovni¢ke duznosti na
njemackom jeziku.?’ Konzultirana literatura otkriva neslaganje oko odgovora na
pitanje je li tijekom tih kapelanskih dana nastalo i Berkeovo kapitalno djelo, Kin¢
osebujni slavnoga Orsaga Horvatckoga. Jedna strana, naime, tvrdi da je Berke
svoju knjigu pisao upravo tamo, bivajuéi u doticaju i s crkvenom dokumentacijom
1 sa samim vjernicima §to su pohodili svetiSte; tome u prilog govori i tvrdnja
samoga tiskara koji u svojoj posveti spominje da je autor knjigu doista pisao za
samo vrijeme svoje kapelanske sluzbe. No, druga skupina istrazivaca
problemati¢nim smatra vremenski razmak od Berkeovog odlaska iz Marije

18 Za kontekstualni pregled rasprava o podrijetlu sv. Jeronima i njegovom rodnom mjestu, odnosno
same pocetke razvoja teorije o njegovoj pripadnosti slavenskom korpusu vidi: Sasa Vukovic,
Nastanak i razvoj teorije o slavenskom podrijetlu svetog Jeronima u razvijenom i kasnom srednjem
vijeku —uzroci i posljedice”, KSIO: Humanisticki casopis za mlade istrazivace 3 (2020): 37-68.

19 Feletar, Prinosi za povijest Strigove, 61.

20 Jembrih, ,,Pogovor uz pretisak”, 41. Za pretpostaviti je kako je upravo navedena uloga navela
Berkea da u dijelu svoje knjige posvecene dobrociniteljima bistrickoga svetista posebno mjesto da
barunu Antunu Petru PraSinskome, koji je svojom oporukom predvidio sredstva za uzdrzavanje
takvog kapelana; Berke, Kinc osebujni, 19.
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Bistrice (1761.) do izlaska prvog izdanja Kinca osebujnog iz tiska (1765.), drze¢i
stoga vjerojatnijim da je djelo nastalo kasnije, odnosno van same Marije Bistrice.?

Ostavivsi to pitanje po strani, bitnijim se Cini posvetiti se Sirem kulturnom
kontekstu njegovog nastanka i objave. Naime, pojaviv§i se u 16. stoljecu,
knjizevnost na kajkavskom jeziku upravo je u 18. stoljecu prozivljavala svoje
vrhunce, ¢ine¢i ga time svojim zlatnim dobom. U vrijeme tiskanja Berkeove knjige
stoga je postojalo ve¢ osamdesetak objavljenih kajkavskih naslova, autora poput
Antuna Vramca, Ivana PergoSi¢a, gore navedenog Josipa Bedekovi¢a, Ivana
Belostenca, Jurja Habdeli¢a i dr. Posebno mjesto — ponajvise s obzirom na
vecéinsku pripadnost nabrojanih i drugih pisaca crkvenim krugovima (poglavito
isusovackom), odnosno na njihovu namjeru da se putem pisane rijeci najprije bore
protiv Sirenja protestantizma, a zatim i utvrduju ¢itateljstvo u katolickom nauku i
vjeri — zauzimala je pritom literatura naboznog sadrzaja. Primjerice, Berkeov Kinc¢
osebujni tako je izasao svega Sest godina nakon objave prve marioloske knjige na
hrvatskom jeziku, iz pera Antuna Kanizli¢a, ugradivsi se time i sam u temelje
hrvatske marioloske knjizevnosti.??

Sve u svemu, prvo izdanje Kinca osebujnog, financirano vjerski motiviranom
donacijom (z lastovitem stroskom) tiskara Franje Ksavera Zerauseka, svjetlo dana
ugledalo je u Zagrebu 1765. godine.? Bilo zbog toga $to se doista u kratkom roku
rasprodalo medu citateljstvom koje je trazilo takvu vrstu knjizevnosti, kao $to je
tvrdila Olga Sojat, ili pak zbog kompleksnijih razloga lobiranja protiv
»prosvijetiteljskih” pokuSaja Marije Terezije da 1774. godine navede Hrvatsko
kraljevsko vije¢e na provedbu njezine zabrane hodocaséa duzih od jednog dana
(¢ime bi se bistricko svetiste naslo na direktnom udaru), kao sto je ustvrdio Alojz
Jembrih, ve¢ deset godina kasnije u Grazu je objavljeno i drugo izdanje, dostupno
novim valovima hodocasnika.?*

Kin¢ osebujni slavnoga Orsaga Horvatckoga, naime, bio je namijenjen upravo
samim putnicima prema Mariji Bistrici, imajuéi sluZziti kao njihov duhovni vodic¢
kroz sve radnje od kretanja na put, preko boravka u samom svetistu, pa do povratka
ku¢i, o ¢emu svjedo€i njegova struktura, koju ¢emo ukratko predstaviti. Sam
Berke, shodno takvom ,,hodogramskom” Karakteru, svoje je djelo podijelio na

21 Isto, I1I-III; gojat, ,Petar Berke”, 24; Loborec, ,,Hrvatski kajkavski pisac Petar Berke”, 327;
Jembrih, ,,Pogovor uz pretisak”, 88. Ukoliko djelo nije nastalo za samog boravka u Mariji Bistrici,
ipak su tamo onda morali nastati barem znacajni prijepisi iz bistrickih popisa ¢udesa.

22 Jembrih, ,,Pogovor uz pretisak”, 83—85. Spomenuto Kanizli¢evo djelo jest Utociste Blazenoj Divici
Mariji ugodno i prijetno, a nami vele koristno i potribito iz 1759. godine; Hrvatska enciklopedija, s.
v. ,,Kanizli¢, Antun”.

23 Berke, Kin¢ osebujni, II-111.

24 Upravo je primjerak drugog izdanja ouvan u zagrebackoj Metropolitani, dok prezivjeli primjerci
deset godina starijega prvog izdanja nisu poznati; gojat, Petar Berke”, 24; Jembrih, ,,Pogovor uz
pretisak”, 90-92.
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deset dijelova, koje je radi jednostavnije analize mogucée sabrati u Cetiri vece
cjeline.?®

Prvu cjelinu ¢ini sam predgovor u kojem autor dragem putnikom marijanskem
pojasnjava kako je Djevica Marija upravo oposred planin zagorskeh izabrala
mjesto za svoj ¢udotvorni kip, pretvorivsi ga u obilno zviralisée darov i milos¢
bozanskeh. Napominjuci stoga kako ¢e hodocasniku put u takvo svetiste biti na
veliku hasen, Berke objasnjava svrhu svog djela, navode¢i kako se putniku
marijanskomu tersil ovdi na pervo postaviti cudnovite cine i osebujne milosce
milostivne majke Marije Bistricke, a sve kako bi mu demonstrirao nacin kak i ti
ovakveh, vu potrebocah tvojeh, delnik postati mogel budes

No, prije samog pocetka puta, Berke Citatelju istaknutost bistrickog svetista kao
posebnog mjesta Zeli predstaviti pomocu kronoloskog pregleda njegova nastanka,
¢ine¢i time drugu cjelinu koju se, teoloskim umetcima usprkos, moze
okarakterizirati kao povijesni dio knjige. Rije¢ je o trima poglavljima u kojima se
na sazet nacin prikazuju peripetije kroz koje je drveni kip Bogorodice s Djetetom,
izvorno smjesten na Vinskom vrhu, proSao tijekom prethodnih stoljeca, od
pocetnog skrivanja pred nadiru¢im Osmanlijama do cudesnog pronalaska i
viSestrukih izmjena slabljenja i jaCanja novonastalog kulta Majke Bozje Bistricke,
odnosno do trenutka kad je, poticajem i potporom zagrebackog biskupa, najvisega
domaceg plemstva i samoga vjernickog puka sagradena i bogato opremljena crkva
u kojoj je kip doc¢ekao i Berkeovo vrijeme. Posebnu dokumentaristicku vrijednost
ima popis svih mjesta iz kojih su do svetiSta uobicajeno dolazile hodocasnicke
procesije, u slucaju vecih gradova ureSene cehovskim obiljezjima i pracene
gradskom glazbom.?” Kljuéno je naglasiti kako je rije¢ o prvom pregledu povijesti
svetiSta u Mariji Bistrici, na kojem se temelje svi kasniji, pa i danas$nji, narativi o
njegovom pocetku i razvoju.?®

Sljede¢u cjelinu, oblikovanu poput molitvenika, Cine poglavlja posvecena
duhovnom sadrzaju, odnosno savjetima koje valja slijediti jer drugac ti bude malo
hasnil tvoj trud, tvoje putuvanje, ako ti vu tom cil i nakanjenje svete matere Cirkve

25 Rije¢ je redom o poglavljima (ili delovima): ,,0d pricetka i najdenja cudnovitoga kipa Marije
Bistricke”, ,,0d povekSavanja i gore jemanja poboznosti proti kipu ovomu”, ,,Od patronov,
pomocnikov i dobrocinitelov ove svete Statue i raSiravanja poboznosti proti nje”, ,,Vu kakoveh vse
potrebocah c¢lovek pri ovom ¢udnovitom kipu pomo¢ prositi ima”, ,,S kakvem nacinom k ovomu
milostivnomu kipu putuvati i ozde poboznost zverSiti se mora, da bude hasnovita”, ,,Pricetek
marijanskoga putuvanja”, ,,Od spovedi”, ,,Molitve vsakoteroga staliSa i spola ljudem prilagodene”,
,Cudnovita pripetenja i osebujne milos¢e pri ovom milostiviom kipu skazane” i ,Litanije
Lauretanske i nekoje popevke za putnike marijanske prikladne”.

26 Berke, Kinc osebujni, VI-VII.

2?7 Isto, 25-28. Zahvaljujué¢i sacuvanim izvorima, detaljan opis sastava, rute i troskova gradske
hodocasnicke procesije koja se u Mariju Bistricu 1748. godine uputila iz Varazdina donosi Alojz
Jembrih; ,,Pogovor uz pretisak”, 51-54.

28 Loborec, ,,Hrvatski kajkavski pisac Petar Berke”, 327.
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prekersis.?® Nakon opisa situacija u kojima je preporuéljivo utjecati se Djevi¢inoj
pomoci, kao i detaljnih uputa kako izvrsiti valjanu ispovijed i pricestiti se, slijedi
popis molitava namijenjenih raznim druStvenim skupinama (roditeljima,
udovcima, djeci, zaruCnicima itd.), odnosno nakanama. Medu njima posebno
mjesto zauzima molitva za slavni Orsag Horvatcki, zbog ¢ijih je domoljubnih
motiva i misli Zvonimir Bartoli¢ Berkea smjestio medu skromne graditelje i
prethodnike hrvatske preporodne epohe.*® Premda od nje fizicki odvojen
sljedec¢om, ovoj cjelini moguce je pripojiti i sam kraj knjige, u kojem Berke —
doduSe manjom vjeStinom nego u proznim dijelovima — donosi trinaest
marijanskih pjesama te molitve namijenjene zavrSetku hodoca$¢a i putovanju
kuéi.®t

Konacno, cetvrta, sadrzajem najveca cjelina posveCena je opisima Cudesa
ucinjenih po zagovoru Majke Bozje Bistricke, a popisanih kako bi se osnazila
Citateljeva vjera u bozansku dobrotu i pomo¢ Mamice Bistricke, vseh sirot
braniteljice i vraciteljice. Vadeéi podatke iz popisa (Liber miraculorum) sto su ih
vodili njegovi bistri¢ki prethodnici,*? Berke je izabrao 135 (ili 136)* ¢udesnih
dogadaja smjestiv§i ith u vremenski raspon od 1684. do 1764. godine. Iz
historiografske perspektive ti su tekstovi — pisani u formi kratkog prikaza nevolje,
njezinog vrhunca, posljedi¢noga molitvenog zaziva protagonista i konacnoga deus
ex machina ¢udesnog rjesenja — vazni na nekoliko nacina. U prvom redu rije¢ je o
spomenima obic¢nih ljudi, nespominjanih ili posve anonimnih u drugim
onovremenim izvorima, odnosno konkretnim opisima njihove tegobne
svakodnevice i nedaca koje su ih u njoj morile.** Uz to, pazljivo navodenje mjesta

2 Berke, Kin¢ osebujni, 34.

30 Bartoli¢, ,,Petar Berke”, 128. Pisuéi o Berkeu u kontekstu pripremanja pretiska Kinca osebujnoga
u Mariji Bistrici, ali i neposrednoga pobjedni¢kog zavrSetka VRO Oluje te slovenskih presizanja na
zapadne dijelove hrvatskog teritorija, ovu je molitvu (i njezin prijevod na suvremeni hrvatski jezik)
u svojoj kolumni ,,Sitnice (ne) ¢ine povijest” objavio i Vladimir Kapun; ,,Molitva za szlavni Orszag
Horvatczki”, Medimurje, 16. kolovoza 1995. Od posebnog je znacaja isticanje da kakti goder mali
nas orsag Horvatcki vu poboznosti svoje proti Tebi i ljublenoj Majki Tvojoj Mariji stalno od vsake
krive vere i Cist i prost tuliko vre let stoji; Berke, Kinc osebujni, 70.

31 Bartoli¢, ,,Petar Berke”, 198.

32 Dvije zbirke, sastavljene od ukupno 1138 ¢udesa zapisanih temeljem svjedo¢anstava vjernika koji
su ih dozivjeli, tijekom desetljeca su sabrali Zupnici u Mariji Bistrici, pocevsi od Andrije IfCica, a
zavrsivsi s Ivanom Krizmani¢em; Jembrih, ,,Pogovor uz pretisak”, 63.

33 Nakon ucestaloga ponavljanja manje brojke u literaturi, tek je Andela Fran¢i¢ ustvrdila kako
Berkeov popis sadrzi jedno ¢udo vise; ,,Prezimena u Kinchu oszebuinome”, 70. Vlastito brojanje
potvrduje Franéi¢in ispravak.

34 Prema udestalosti spominjanja kao glavnoga motiva zazivanja Majke Bozje Bistricke u pomo¢ ili
polaganja zavjeta, odnosno posljedi¢énoga dobivanja nadnaravne pomoc¢i, pri¢e o ¢udesima moguée
je razvrstati na sljedeéi nacin: napad vjesti¢jih ili davoljih sila (17), ozivljavanje (17), sljepoca (10),
neplodnost ili teski porod (9), potpuna nepokretnost ili oduzetost udova (7), nijemost (7), tursko
ropstvo (6), (ne)pravedno dosudeni zatvor ili smrtna kazna (5), utapanje (4), smrt bez sakramenata
(3), pozar (3), okorjelost u grijehu (3), zastita vojnika od pogibelji u boju (3), napad razbojnika (3),
ludilo (3), blagoslov uroda (2), gluhoca (2), izgubljenost bliznjega (2), krivovjerje (2), otrovanje (1),
napad divlje zivotinje (1), ozdravljenje stoke (1), opasnost od osmanskog napada (1), otvaranje izvora
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iz kojih su dolazili do Marije Bistrice (s ciljem povecanja vjerodostojnosti pri¢a)
omogucava rekonstrukciju granica prostora do kojih je to svetiste uzivalo utjecaj,
prostiru¢i se i Banskom Hrvatskom i Vojnom krajinom pa sve do madarskih
gradova poput Pecuha. Konacno, popisane price mogu posluziti i kao temelj za
rekonstrukciju onodobnih praksi vjernickih zavjeta i pruzanja svjedoCanstava o
dozivljenim milostima u samom svetistu.

Osim spomenute ¢injenice da €ini temelj svih kasnijih historiografskih djela o
Mariji Bistrici te da je ve¢ za autorova Zivota dozivjelo dva izdanja, o vaznosti i
utjecaju ovog djela svjedoci i podatak da je 1822. godine u Varazdinu objavljen
njegov stihovani prijevod na §tokavsko narjecje iz pera pozeSkog profesora Antuna
Mihalyja.®® Nezanemariv je i njegov kajkavski jezi¢ni doprinos, vrednovan
njegovim uklju¢ivanjem medu cCetiristo temeljnih djela za Rjecnik hrvatskoga
kajkavskog jezika u nakladi HAZU-a. Pisan knjizevnim jezikom temeljenim na
zagrebackoj kajkavstini s namjerom da obuhvati §to Siri krug Ccitatelja, Kinc
osebujni na svojim stranicama sadrzi i tragove Stokavskih (ipak uz samo jedno
sta') pa i cCakavskih utjecaja, odrazavajuc¢i time jezik kojim je govorilo
onovremeno domade plemstvo i sveéenstvo.’® Utjecaje lokalnoga govora
Berkeovoga rodnog kraja u Strigovskoj okolici, koje je pretpostavio Alojz
Jembrih,®" tek je potrebno dokazati provedbom detaljnijih lingvisti¢kih analiza
teksta.

Legrad: Berke kao Zupnik i graditelj

Pocetak 18. stolje¢a Legrad je docekao u suocenosti s dvije epohalne promjene. U
prvom redu, kao posljedica Velikoga beckog rata (1683. — 1699.) 1690. godine
konacno je nestala osmanska opasnost iz njegovog susjedstva, koja je dotad
desetljeC¢ima uvjetovala njegov strateSki vojno-obrambeni polozaj. Kao drugo,
katastrofalna poplava Drave koja je taj kraj pogodila 1710. godine citavo je selo,
promjenom rije¢nog korita, ,,premjestila” iz Medimurja u Podravinu.*® Pod
vladavinom obitelji Althan preobrazen u vazno trgoviste s poznatim sajmom konja

vode (1), oslobodenje duse iz Cistilista (1), udar munje (1), povrat ukradenog (1), nakaznost (1);
posebnu skupinu ¢ine razne nevolje i bolesti poput padavice, krvarenja, zubobolje, truljenja mesa,
nesreca prilikom rada i raznih rana (19). Valja napomenuti i kako sljepoca, gluhoca i nijemost u
izvjestajima u nekoliko navrata dolaze zajedno te su ovdje, radi ukupnog zbroja od 136, takve price
svrstane ovisno o tome koja je od navedenih tegoba u njima naglasenija.

35 Put marianski na Bistricu k csudnovitomu kipu Marie Bistricske u slavnom Kralyestvu
Horvackomu. Pretisak pocetka spjeva i kratku analizu tog djela vidi u: Jembrih, ,,Pogovor uz
pretisak”, 93-98.

36 Isto, 83-87; Loborec, ,,Hrvatski kajkavski pjesnik Petar Berke”, 322. Istaknuto S$ta nalazi se u
sklopu molitve po zagovoru sv. Josipa — Presvete matere tvoje zarucnika JoZefa prosnje, prosimo te
Gospone da nam budu na pomoc, da po njegoveh prosnjah pri tebi dobimo, Sta z nasum mocjum
dobiti ne moremo; Berke, Kin¢ osebujni, 207.

37 Jembrih, ,,Pogovor uz pretisak”, 87.

38 Dragutin Feletar, Legrad (Cakovec: Zrinski, 1971), 105-107.
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1 administrativno sredisSte Sire okolice, prema urbaru iz 1768. godine Legrad se
sastojao od 458 kmetskih glava, kojima treba pribrojiti i pripadnike drugih
drustvenih staleza. Spomenuti viSedesetljetni status tvrdave (oppidum) s posebnim
kapetanom, podredenim vlasniku Cakovca, uvjetovao je neke legradske
specificnosti — civilna i sudska vlast u mjestu nalazila se u vojnim rukama, a
kombinacija doseljenih stranih obrtnika i vojnika dovela je do povecanog broja
stanovnika madarskog (i drugoga stranog) podrijetla i — §to je u duhovnom
kontekstu u kojem je djelovao Petar Berke posebno bitno — protestantske vjerske
pripadnosti. Takav je prostor, dakle, za polozaj zupnika trazio sposobnu osobu
spremnu nositi se s brojnim izazovima multikulturalne i multikonfesionalne
sredine.*

Na ¢elo zupe koja je nastojanjem lokalnog klera i plemstva osnovana tek 1695.
godine Petar Berke stigao je — kako je navedeno u tekstu iznad — 1769. godine,
zamijenivsi na tom mjestu Puru Smovica (zupnika od 1735. godine).*° O samom
polozaju legradskog Zupnika nesto je podataka moguce is€itati iz zapisa onodobnih
kanonskih vizitacija. Tako, primjerice, dokument iz 1768. godine govori kako su
mjestani, koji zive pomijesani s luteranima i kalvinima, nepokorni u duhovnim
stvarima. Posteno i dolicno uzdrzavanje Zupniku ne daju, Sto bi prema Zupnom
urbariju dati morali. A Sto daju, uobicavaju dati uz mrinju, viku i larmanje.**
Prema izvjestaju iz 1793. godine Zupnik pak je uzivao Cetiri rala oranice i malu
livadu, nije dobivao nikakvog lukna, ve¢ je pristojbe u ime Stolarine ubirao u
posebnim prilikama — 9 krajcara za krstenje, 34 krajcara za sprovod, 1 forint i 39
krajcara za krsni list, 15 krajcara za izdavanje svjedodzbe o slobodi viencanja, a
1 krajcar za uskrsnu ispovijed, dok se za vjencanje ne placa nikakva pristojba.
Kada zupnik o BozZic¢u blagoslivije kuce svojih zZupljana, daje mu po 3 krajcara
svaka za ispovijed dorasla osoba.*? Napokon, zupnoj crkvi pripadala je i tre¢ina
iznosa placenog za prijevoz skelom preko Drave.*®

Zupna crkva Presvetog Trojstva u Legradu gradena je u vide navrata, uvijek iznova
propadajuc¢i zbog izloZzenosti drvne grade vlazi. Gradevinu iz 1712. godine
naposljetku je u derutno stanje doveo potres 1738. godine, koji je istovremeno

3 Isto, 107-110; Zvjezdana Jembrih i Andrej Aranicki, ,JKonzervatorsko-restauratorski radovi na
boc¢nom oltaru sv. Josipa iz zupne Crkve Presvetog Trojstva u Legradu”, Podravski zbornik 35
(2009): 38. O restauratorskim radovima u spomenutoj crkvi vidi i: Tamara Ukraincik,
Konzervatorsko-restauratorski radovi na slikama iz zupne crkve Presvetog Trojstva u Legradu”,
Godisnjak zastite spomenika kulture Hrvatske 29-30 (2005/06): 149-162.

40 Kronoloski popis legradskih Zupnika vidi u: Feletar, Legrad, 154.

41 Literatura spominje i nekakav teski sukob Zzupnika Berkea s legradskim $kolnikom i njegovom
suprugom, nazalost ne preciziraju¢i njegov povod, no navodeci kako je stvar zavrsila time $to je sam
$kolnik promijenio misljenje i stao na zupnikovu stranu; Sojat, ,,Petar Berke”, 23.

4 Feletar, Legrad, 150-151.

43 Isto, 107.
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razrudio crkvu sv. Jeronima u Strigovi.* Imaju¢i — prema Andeli Horvat —
graditeljsko iskustvo ve¢ iz razdoblja svog Zupnikovanja u Svetom Martinu na
Muri / Pomorju, gdje je unutar zupne crkve dao urediti kapelu posveéenu
Bogorodici,*”® i o¢igledno postigavsi kompromis sa zupljanima koji je prethodnom
zupniku nedostajao, u godini svog dolaska u Legrad Berke je organizirao rusenje
spomenute stare drvene i pocetak gradnje nove zidane Zupne crkve. Jednobrodna
gradevina zaobljenog svetiSta, sa sakristijom i oratorijem s isto¢ne strane, koja je
dovrsena 1783. godine, suprotno onodobnom graditeljskom obic¢aju glavnim je
oltarom okrenuta prema sjeveru.”® Kao jednu od najvrjednijih kasnobaroknih
gradevina tog kraja (pri odabiru Cije je bogate opreme ulogu mozda igrala i ideja o
privlacenju sumjestana protestantske vjere), sagradenu u kontekstu prestanka
neposredne ratne opasnosti i poveéanja broja stanovnika, ali i rasta znacaja
Legrada kao trgovinskoga, zanatskog i prometnog sredista, novu crkvu u raskosnoj
je ceremoniji, koja je ukljucivala i podjelu sakramenta potvrde za 422 Zupljana,
posvetio zagrebacki naslovni biskup Antun Zlatari¢.*’

Uslijed klasicistickog preuredenja crkvene unutrasnjosti u 19. stoljecu i teskog
ostecenja Citavog zdanja krajem Drugoga svjetskog rata od crkvene opreme iz
vremena njezine gradnje sacuvano je tek nekoliko elemenata — bo¢ni oltari sv.
Josipa (nabavljen 1783. godine isplatom 115 forinti drvorezbaru Matiji Loeblu, a
kojemu je tijekom restauracije poc¢etkom ovog stolje¢a skidanjem klasicistickog
premaza vracen izvorni barokni oslik), sv. Petra i sv. Kriza te propovjedaonica i
oltarne pale s nekadasnjih oltara Svih svetih i sv. Lucije.*®

Konacno, uz takve pothvate vezane uz samu crkvu, u Berkeovo vrijeme na
podrudju legradske zupe doslo je do jo§ nekih izmjena. Prilikom opisane gradnje
crkve, zupno groblje premjesteno je iz njezine neposredne blizine u prostor van
samog trgoviSta. S druge strane, pil Presvetog Trojstva, koji se dotad nalazio u
Sumi, prenesen je na sredi$nji trg u naselju. Kako pak je u to vrijeme ucitelj, koji
je istovremeno bio i orguljas, madarskom i njemackom jeziku u Legradu
poducavao 20 — 30 djecaka, 1793. godine zapocela je i gradnja nove drvene skolske
zgrade.”® lako se Berke tih godina nalazio ve¢ pri kraju svojega Zivota, malo je
vjerojatno da — s obzirom na konfesionalni karakter takve Skole, razinu

44 Feletar, Prinosi za povijest Strigove, 43; Jembrih i Aranicki, , Konzervatorsko-restauratorski
radovi”, 39.

4 Andela Horvat, Spomenici arhitekture i likovnih umjetnosti u Medimurju (Zagreb: Konzervatorski
zavod, 1956), 65; 132.

46 Jembrih i Aranicki, ,, Konzervatorsko-restauratorski radovi”, 39.

4 Feletar, Legrad, 149. U prilog tezi da je gradnja tako bogato opremljene crkvene gradevine imala
posluziti i kao vizualni poticaj za preobracenje protestantskih sumjestana govore i neke slicne
crkvene akcije izvedene u ranijem razdoblju, poput isusovacke tijelovske procesije 1670. godine,
kakvu Legrad jos nije vidio; Isto, 142.

48 Jembrih i Aranicki, ,,Konzervatorsko-restauratorski radovi®, 39-40.

4 Feletar, Legrad, 151-152; 159.
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obrazovanja koje je stekao i iznimni angazman Sto ga je pokazao u svim gore
opisanim aktivnostima — nije odigrao barem indirektnu ulogu i u tom poduhvatu.

Zaklju¢na razmatranja

Nakon dugog razdoblja istrazivacke zanemarenosti, uslijed ¢ega je doveden
gotovo do razine povijesnog zaborava, od druge polovine 20. stoljeca Petar Berke
postao je temom nekoliko vecih i manjih istrazivackih radova. No, premda su
njihovi rezultati dali doprinos bez kojega ovaj tekst ne bi bilo moguce napisati,
zbog neproporcionalnosti u dostupnosti izvora vezanih uz sva podrucja Berkeovog
djelovanja javilo se prenaglasavanje njegove knjizevnicke na racun svecenicke
uloge. Nastoje¢i, koliko je to zbog navedene situacije bilo moguce, uravnoteziti taj
pristup, u ovom tekstu odlucili smo se na prac¢enje Berkeovoga zivotnog puta kroz
tri prostorno-vremenske tocke $to su ga obiljezile — Strigovu, Mariju Bistricu i
Legrad.

Prepustaju¢i ga potvrdivanju ili opovrgavanju u nekim budu¢im istrazivanjima,
pokusaj rekonstrukcije zbivanja u Strigovskom kraju u vremenu Berkeovog
djetinjstva i mladosti utemeljen je ponajprije na aktivnostima Sto ih je oko crkve
sv. Jeronima i uz nju vezanog kulta tih godina vrsio pavlin Josip Bedekovi¢. Na
temelju njegove opce istaknutosti u promatranom medimurskom kontekstu,
kronoloskog podudaranja dviju licnosti i uocljive sli¢nosti u djelovanju na
knjizevnom i graditeljskom planu izgradena je teza o Bedekovi¢u kao ranom
izvoru Berkeove inspiracije.

U analizi bistrickog razdoblja i Kinca osebujnog, s druge strane, zadrzali smo se
uglavnom na ve¢ poznatim interpretacijama, dopunivsi ih ipak podjelom ¢udesa u
grupe s obzirom na uzrok nevolje ili samu tegobu izlijecenu ili ispravljenu
zagovorom Majci BoZzjoj Bistrickoj. Uklopljeno u Siri kontekst kajkavske
knjizevnosti, pored lingvisticCkog potencijala, Berkeovo djelo, unato¢
ograniCenjima opisivanja ¢udesa prema unaprijed odredenoj zajednickoj shemi,
posjeduje jo§ nedovoljno iskoriSteni potencijal bivanja izvorom za vjersku
historiju, odnosno povijest svakodnevice.

Napokon, konkretniji osvrt na stvaran Berkeov zupnicki zivot pruZen je na
stranicama posvecenima Legradu. Nastala u izazovnoj multikonfesionalnoj sredini
tek oslobodenoj pritiska viSestoljetne stalne ratne opasnosti, tamosnja Crkva
Presvetog Trojstva, podignuta pod Berkeovim ravhanjem, uz spominjano
knjizevno djelo posveéeno Mariji Bistrici 1 tamoSnjem cudotvornom
Bogorodic¢inom kipu tako do danas ostaje trajnim tragom njegovog zivota i djela,
te i sama, bas$ poput svog graditelja, biva svojevrsnim 0sebujnim kincem ovoga
orsaga i njegove kulturne bastine.
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Petar Berke, Priest and Kajkavian Writer

Abstract

While living and working in the 18th century, Petar Berke distinguished himself as
a Catholic priest and Kajkavian writer. Since — despite this — he remained
relatively neglected in modern research, the aim of this article is to try to present
the chronology of his activities in a new way, based on the division into three
places where he left the biggest mark — Strigova, Marija Bistrica and Legrad. The
text also tries to balance the approach to Berke's literary and priestly work. The
main novelty that the article brings is the attempt to fit Berke's youth in the Strigova
area into the period of the most fruitful activity of the Pauline Josip Bedekovic,
builder of the shrine of St. Jerome. The most important surviving products of
Berke's efforts are his literary work Kin¢ osebujni slavnoga Orsaga Horvatckoga
and the late-baroque church built in Legrad during his time as a parish priest
there.

Key words

Petar Berke, Kinc¢ osebujni slavnoga Orsaga Horvatckoga, Josip Bedekovic,
Strigova, Marija Bistrica, Majka Bozja Bistricka, Legrad

104



Rolanda Mikulan, Jasminka Prstec

UCENICI S TESKOCAMA U RAZVOJU I ASISTIVNA
TEHNOLOGIJA

Stru¢ni rad

Primljen: 4. 4. 2023.
Prihvacen: 28. 5. 2023.
UDK:

376.056.36
159.922.7/8

Sazetak

Kvalitetno obrazovanje jedno je od prioritetnih podrucja koje se odnosi na sve
aktivnosti koje se provode u korist djece i mladih. Stoga je nuzno odgojno-
obrazovni sustav nastojati uciniti dostupnim svima. Inkluzivno obrazovanje
temelji se na osiguranju uvjeta koji u redovitome Skolskom sustavu omogucuju
djeci i ucenicima s teSkocama stjecanje ocekivanih postignuca. Asistivna
tehnologija ima vaznu ulogu u odgojno-obrazovnom procesu kao potpora
ucenicima s teskocama u razvoju. U danasnje vrijeme posebnu vaznost ima
digitalna asistivna tehnologija koja ucenicima s teskocama u razvoju osigurava
kvalitetnu edukaciju i omogucava njihovu inkluziju u razlicite odgojno-obrazovne
programe.

Klju¢ne rijeci
ucenici, teskoce u razvoju, inkluzija, prilagodba nastavnog okruzenja, asistivna
tehnologija

,Ljudi vole sve svoje, pa 1 nedostatke 1 slabosti!”
(latinska poslovica)
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1. Uvod

Ucenici s posebnim odgojno-obrazovnim potrebama ostvaruju pravo na inkluzivno
1 kvalitetno obrazovanje. Inkluzivno obrazovanje temelji se na pravu kvalitetnoga
obrazovanja svih ucenika, §to znaci da omogucuje ucenicima s teSkoCama u
razvoju da u skladu sa svojim sposobnostima, moguénostima i interesima sudjeluju
i suraduju s drugim ucenicima. To od Skola zahtijeva stvaranje uvjeta za
zadovoljavanje razli¢itih odgojno-obrazovnih potreba svakog uc¢enika i omogucuje
svim ucenicima da uce zajedno. Umjesto prilagodavanja uCenika obrazovnom
sustavu, naglasak se stavlja na stvaranje promjena u obrazovnom sustavu, kako bi
sustav bio primjeren odgojno-obrazovnim potrebama svakog u¢enika. Zakonom o
odgoju i obrazovanju u osnovnoj i srednjoj $koli definirano je pravo ucenika s
teSko¢ama u razvoju na primjerene programe ili kurikulume Skolovanja i
primjerene oblike pomoc¢i tijekom Skolovanja. Asistivna tehnologija najveci je
saveznik u poucavanju ucenika s teSkocama u razvoju. Kako napreduje
tehnologija, tako i asistivne tehnologije drze korak s njom. TeSkoce se ranije i
¢eSce otkrivaju zbog napretka tehnologije, a na isti nacin sve se viSe razvijaju i
asistivne tehnologije. Glavna prednost asistivnih tehnologija moguénost je
inkluzije djece s tesko¢ama u razvoju, kako bi im se omogucili redovni uvjeti
zivota i njihova inkluzija u odgojno-obrazovne programe.

2. Ucenici s teSkocama u razvoju i vrste teskoca

Svako je dijete na svijetu individua za sebe, stoga bi ucenici imali najvise koristi
kada bi se nastavni programi oblikovali prema njihovim osobnim potrebama. U
odgojno-obrazovnom sustavu nase zemlje vecina je uc¢enika kategorizirana prema
dobi te na temelju te kategorije dobiva istu vrstu poduke, §to je razmjerno
prihvatljivo za vecinu uéenika. Zahvaljuju¢i uvazavanju razlicitosti i prilagodbi
ucenja i vrednovanja, sve viSe uCenika s teSko¢ama u razvoju ukljucuje se u
redoviti odgojno-obrazovni sustav.
Prema Orijentacijskoj listi vrsta teSkoc¢a Pravilnika o osnovnoskolskom i
srednjoskolskom odgoju i obrazovanju ucenika s teSko¢ama u razvoju postoje
sliedece kategorije teskoca':

1. oStecenja vida

2. oStecenja sluha

3. oStecenja jezi¢no-govorne glasovne komunikacije i specifi¢ne teSkoce

u ucenju

4. oSteCenja organa i organskih sustava
intelektualne teskoce
6. poremecaji u ponasanju i oSte¢enja mentalnog zdravlja

9]

! Orijentacijska lista vrsta teSkota Pravilnika o osnovnoskolskom i srednjoskolskom odgoju i
obrazovanju ucenika s teSko¢ama u razvoju (NN 24/2015)
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7. postojanje viSe vrsta teSkoca u psihofizickom razvoju

Te se teskoce, odnosno razlike u odnosu na djecu urednoga razvoja, moraju
ocitovati u mjeri da zahtijevaju dodatan obrazovni napor ili poseban pristup u
obrazovanju kako bi dijete moglo maksimalno razviti svoje sposobnosti’.

2.1. Ostecenje vida

Kategorija ili stupanj osStecenja vida odreduje se mjerama oStrine vida i Sirinom
vidnog polja, a ono moze ukljudivati potpunu sljepocu i slabovidnost. U
pedagoskom smislu razdvajamo osobe s oStecenjem vida ovisno o pismu kojim se
primarno koriste — slijepe osobe koriste Brailleovo pismo, a slabovidne osobe
uvecani ili obi¢ni crni tisak. Razvoj djeteta s oste¢enjem vida u ranom djetinstvu
Cesto kasni, a moze se protegnuti i na Skolski period. Kasnjenje je najcesce u
razvoju grafomotorike. Ucenici s oSte¢enjem vida Cesto su sporiji, tj. trebaju vise
vremena kod Citanja i pisanja u odnosu na svoje vrs$njake. Zbog samog ostecenja,
ali 1 zbog nedovoljnih i nepovoljnih socijalnih iskustava, djeca oSte¢enog vida
Cesto imaju poteskoce u socijalnom funkcioniranju koje u konacnici rezultiraju
nekim od oblika problema u ponaSanju. Svaki je ucenik drugaciji, tako se
medusobno razlikuju i ucenici s oste¢enjem vida. Stoga je najvaznije upoznati
svakog uéenika pojedinacno, njegove specifi¢nosti i potrebe’.

2.2. Ostecenje sluha

Ucenici mogu imati oSteCenja sluha razlicitih stupnjeva, od blagog, umjerenog,
umjereno teSkog do potpune gluhoce, te ono moze biti jednostrano (samo na
jednom uhu) ili obostrano (na oba uha). Ostecenje sluha moze utjecati na to kako
ucenik Cuje 1 slusa okolinske zvukove, a pogotovo govorni jezik. Razumijevanje
govora gluhih i nagluhih u€enika ¢esto moze biti naruseno. Zbog otezanog pristupa
onome §to se govori, gluhi i nagluhi ucenici ¢esto imaju poteskoc¢a u razumijevanju
govornog jezika te usmenom izrazavanju. TeSkocée se reflektiraju i na
razumijevanje pisanog jezika te pisano jeziCno izraZavanje zbog nedostatne
moguénosti usvajanja jezika. Bez obzira na tehnoloske karakteristike i mogucnosti
slusnih pomagala, gluhi i nagluhi ucenici i dalje imaju oStecenje sluha i posljedice
koje ono nosi. U obrazovnim ustanovama, gluhi ili nagluhi ucenik koji se sluzi
hrvatskim znakovnim jezikom ili drugim komunikacijskim sustavima moze imati
podrsku prevoditelja ili stru¢nog komunikacijskog posrednika. Kod veéine djece s
oste¢enjem sluha 1osiji uspjeh u Skoli nije posljedica smanjenog intelektualnog

2 Preuzeto s: https://pilot.e-skole.hr/wp-content/uploads/2018/03/Prirucnik_Digitalna-tehnologija-
za-potporu-posebnim-odgojno-obrazovnim-potrebama.pdf (7. 3. 2023.)

3 Preuzeto s:
https://mzo.gov.hr/UserDocsImages/dokumenti/Obrazovanje/Smjernice%20za%20rad%20s%20uce
nicima%?20s%?20teskocama.pdf (6. 3. 2023.)
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funkcioniranja, nego neusvojenosti jezika koji je temelj cjelokupnog obrazovanja,
a jezi¢ne teskoce koje izrazavaju mogu biti vrlo slicne onima koje iskazuju djeca
s jezi¢nim poremecajem®.

2.3. Poremecaji jezi¢no-glasovne komunikacije i specifi¢ne teSkoce ucenja
2.3.1. Poremecaji glasa

Poremecajima glasa moZze se nazvati sve ono $to smanjuje ucinak komunikacije i
¢ini glas manje ugodnim, pri ¢emu govornik za primjereno jak i ugodan glas trosi
previse energije’. Dijete s poremeéajem glasa najéesée je prvi put prepoznato u
Skolskom sustavu kada je ve¢ prisutna dugotrajnija loSa upotreba glasa koja moze
dovesti do pojave promuklosti i do organskih promjena na glasnicama.

2.3.2. Jezi¢ni poremecaji

Najucestaliji su jeziCni poremecaji zakasnjeli jezi¢ni razvoj i posebne jeziCne
teskoce. Vrlo Cesto dijete s jeziénim teSkocama u predskolskom razdoblju ostaje
neprepoznato, ali ve¢i se problem javlja kada dijete zapo¢ne s formalnim
obrazovanjem, jer se tada javljaju teSkoce u ovladavanju vjestina ¢itanja i pisanja,
razumijevanju pisanog sadrzaja 1 usvajanju novih znanja. Poremecaji jezi¢nog
razumijevanja i/ili ekspresije Cesto su neprepoznati i do kasnijih godina djetetova
obrazovanja. Takva djeca Cesto se pogresno karakteriziraju kao lijena i
nezainteresirana, Sto znacajno utjeCe na njihov emocionalni razvoj i opcenito
razvoj njihovih potencijala®.

2.3.3. Govorni poremecaji

Najcesca su vrsta teSkoca u govoru artikulacijski poremecaji, tj. periferni
poremecaji motoricke izvedbe jednog ili vise glasova. Teskoce izgovora pojedinih
glasova mogu biti manifestacija nekih drugih, jezi¢no utemeljenih poremecaja, kao
§to su fonoloski poremecaji. Djeca s fonoloskim poremecajem, uz teSkoce u
govoru, mogu imati i probleme s mucanje, koji se uz brzopletost ubrajaju u skupinu
poremecaja tecnosti.

4 Preuzeto s:
https://mzo.gov.hr/UserDocsImages/dokumenti/Obrazovanje/Smjernice%20za%20rad%20s%20uce
nicima%?20s%20teskocama.pdf (pristup: 6. 3. 2023.)

5 Preuzeto s: https://pilot.e-skole.hr/wp-content/uploads/2018/03/Prirucnik_Digitalna-tehnologija-
za-potporu-posebnim-odgojno-obrazovnim-potrebama.pdf (7. 3. 2023.)

6 Preuzeto s: https://pilot.e-skole.hr/wp-content/uploads/2018/03/Prirucnik_Digitalna-tehnologija-
za-potporu-posebnim-odgojno-obrazovnim-potrebama.pdf (7. 3. 2023.)
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Mucanje je komunikacijski poremecaj koji podrazumijeva odstupanje u normalnoj
te¢nosti i vremenskom trajanju govora neprimjerenom dobi i jezicnim vjestinama
djeteta. Obiljezja mucanja su ucestalija ponavljanja glasova, slogova i
jednosloznih rijeci, produZenja glasova, umetanje pauze unutar rijeci, ¢ujne ili tihe
blokade, izbjegavanje ,,problemati¢nih” rijeci, napetosti i zamjene rijeci. Osim
ovih primarnih obiljezja mucanja, postoje i sekundarna obiljezja koja se javljaju
kao reakcija osobe na vlastito mucanje, npr. popratni tikovi (izbjegavanje kontakta
o¢ima, ucestalo treptanje i sl.) kao pokusaj da se izbjegne primarno mucanje. Sve
navedeno uocava se vec tijekom ranog razvoja i utjece na skolski uspjeh i socijalnu
komunikaciju.

Brzopletost je poremecaj teCnosti govora ¢iji su segmenti zamijeceni kao prebrzi
i/ili disritmi¢ni, a mogu biti popra¢eni s mnostvom netecnosti, pretjeranim
izostavljanjem ili krivim izgovaranjem slogova i neprimjerenim stankama.
Brzoplete osobe mogu imati jezicne teSkoce, a mogu se javiti i lo§ rukopis,
neorganiziran jezik, usporavanje govora, slaba razumljivost, otklonjiva paznja,
teskoce ucenja i slicno.

Motoricki govorni poremecaj koji se oCituje u teSkocama izgovora glasova,
slogova i rijeci, pri ¢emu teSkoce nisu posljedica motorickih teskoca ili paralize je
i djecja govorna apraksija. U vecini sluCajeva dijete zna $to zeli reci, ali ne moze
to izgovoriti. Djecja govorna apraksija moze se uociti ve¢ od novorodenacke dobi
—dijete manje guguce, kasni pojava prve rijeci, dijete pojednostavljuje i zamjenjuje
teske rijeci lakSima. Tijekom ranoga djetinjstva kod ove se djece moze javiti i
kasnjenje u jeziku, koje ¢e polaskom u Skolu rezultirati i teSko¢ama Ccitanja i
pisanja. Pojedini ucenici koji imaju dijagnozu djecje govorne apraksije ne mogu
komunicirati govorom ili je njihov govor nedovoljno razumljiv, pa postaju
korisnici potpomognute komunikacije’.

2.3.4. Komunikacijske teskoce

Danas su u redovnom odgojno-obrazovnom sustavu sve brojniji ucenici
s komunikacijskim teSkoc¢ama koji otezano razumiju socijalne situacije i
ocekivanja okoline, a kod kojih se javljaju i razliCite osobitosti u ponasanju,
interesima i senzorickoj obradi. Odstupanja u socijalnoj komunikaciji i socijalnim
interakcijama sa prisutnoséu ponavljajuc¢ih ponasanja javljaju se kod uc€enika s
poremecajem iz spektra autizma. Poremecaj socijalne
komunikacije karakteristican je za ucenike koji imaju znaCajne probleme u
socijalnoj interakciji i komunikaciji, ali istodobno ne pokazuju ponavljajuca
ponasanja, interese i aktivnosti koji su obiljezje poremecaja iz spektra autizma.

7 Preuzeto s: https://pilot.e-skole.hr/wp-content/uploads/2018/03/Prirucnik_Digitalna-tehnologija-
za-potporu-posebnim-odgojno-obrazovnim-potrebama.pdf (7. 3. 2023.)
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2.3.5. Specifi¢ne teskoce ucenja

Specificne tesko¢e ucenja odnose se na onu djecu koja nemaju intelektualne,
senzorne niti emocionalne teskoce, ali ipak zbog osobitosti procesa pamcenja ili
obrade postizu slabe Skolske rezultate koji nisu razmjerni njihovim intelektualnim
sposobnostima.

Specifi¢ne teSkoce ucenja krovni su termin za teSkoce Citanja (disleksija, aleksija),
teskoce pisanja (disgrafija, agrafija) i teskoce racunanja (diskalkulija, akalkulija).
U tu skupinu mogu spadati i specificni poremecaji razvoja motorickih
funkcija (dispraksija), mjeSovite teSkoce ucenja i1 ostale teSkofe ucenja prema
Pravilniku o osnovnoskolskom i srednjoskolskom obrazovanju ucenika s
tesko¢ama iz 2015°,

Sastavnice koje povezuju sve specificne teskoce ucenja ukljuuju nesrazmjer
sposobnosti i postignuca, probleme u jeziku, Citanju, pisanju i matematici koji
zahtijevaju posebnu poduku.

2.3.5.1. Disleksija

Prema definiciji britanskog udruzenja za disleksiju (British Dyslexia Association)’,
disleksija je ,,specificna teskoc¢a ucenja koja uglavnom pogada razvoj pismenosti i
jezi¢ne vjestine. Prisutna je od rodenja i ima cjelozivotne posljedice. Obiljezena je
teSkocama u fonoloskoj obradi, brzom imenovanju, radnom paméenju, brzini
obrade i automatizaciji vjestina koje nisu uskladene s ostalim kognitivnim
sposobnostima”. Hrvatska udruga za disleksiju'® definira disleksiju kao skup
tesko¢a koje se ocituju u Citanju, pisanju, orijentaciji, razumijevanju teksta,
fonoloskoj obradi rijeci i slicno. Naglasava se da disleksija nije bolest, niti se lijeci,
te da se prikladnim logopedskim terapijama moze znatno ublaziti. U §kolskoj dobi
manifestirat ¢e se kroz izostanak vizualnog rje¢nika, probleme pracenja slijeda
glasova, teskoc¢e prepoznavanja i imenovanja grafema, mijeSanje grafema, zrcalno
pisanje, slovkanje, ispustanje fonema ili grafema prilikom ¢itanja/pisanja, Citanje
1 pisanje napamet, probleme u pisanju i pogreske u diktatu.

2.3.5.2. Disgrafija

Disgrafija, odnosno teskoca pisanja, oCituje se u teSko¢ama u pravopisu, loSem
rukopisu i1 problemima oblikovanja misli u pisanoj formi. Prema dominantnom

8 Orijentacijska lista vrste teSkoca prema Pravilniku o osnovnogkolskom i srednjoskolskom odgoju i
obrazovanju ucenika s teSko¢ama u razvoju (NN 24/2015)

® British Dyslexia Association (BDA) krovna je britanska udruga koja je u partnerstvu s The Dyslexia
Foundation i savjetuje se sa stotinama organizacija.

10 Hrvatska udruga za disleksiju (HUD) osnovana je kao udruga gradana (stru¢njaka, roditelja,
ucitelja i drugih) koji se bave poremecajima Citanja i pisanja ili se zanimaju za njih.
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sindromu razlikujemo fonolosku, jezi¢nu, vizualnu i motoricku disgrafiju.'
Obiljezja disgrafije mogu se svrstati u probleme s grafemima (pogresno pisanje
zadanih grafema), probleme na razini rukopisa (necitak rukopis, nepridrzavanje
redaka, problemi prostornog smjeStanja teksta), probleme s kompozicijom
(teskoc¢e oblikovanja teksta, ponavljanje istih rijeCi, neodgovaraju¢a uporaba
gramatike).

2.3.5.3. Diskalkulija

Prema definiciji britanskog udruzenja za disleksiju (BDA), , diskalkulija je
specificna teskoca ucenja matematike, odnosno aritmetike, koja je obiljezena
teSkocama usvajanja osnovnih artitmetickih nacela/Cinjenica, obrade brojevnih
veli¢ina i to¢noga i fluentnog racunanja. Disklalkulija se ¢esto javlja uz neke druge
poremecaje kao Sto su disleksija i poremecaj paznje, Sto se generalno smatra
posljedicom rizi¢nih faktora koje dijele navedeni poremecaji.

Obiljezja diskalkulije prema britanskom udruzenju za disleksiju su: teskoce
brojanja unatrag, loS osje¢aj za brojeve i slaba procjena, tesko¢e pamcenja
osnovnih Cinjenica i pravila, teSko¢e razumijevanja mjesnih vrijednosti i uloge
nule u arapskom numerickom sustavu, sporo racunanje, zaboravljanje
matematiCkih postupaka, teSko¢e u zbrajanju, lose aritmetic¢ke vjestine, nedostatak
osjecaja je li odgovor tocan ili priblizno tocan, te visoka razina matematicke
anksioznosti.

2.4. Ostecenja organa i organskih sustava

Prema Orijentacijskoj listi vrsta teSkoca u Pravilniku o osnovnoskolskom i
srednjoskolskom odgoju i obrazovanju ucenika s tesko¢ama u razvoju (NN
24/2015), u ovu skupinu spadaju sva ona prirodena ili steCena oStecenja,
deformacije ili poremecaji funkcije pojedinog organa ili organskih sustava koje
dovode do smanjenja ili gubitka sposobnosti u izvrSavanju pojedinih aktivnosti.
Teskoce se prema Orijentacijskoj listi vrste teSkoca iz navedenog Pravilnika mogu
podijeliti u Cetiri podskupine:

e oSte¢enja miSi¢no-koStanoga sustava,

e oStecenja srediSnjega ziv€anog sustava,

e oStecenja perifernoga zivéanog sustava,

e oSte¢enja drugih sustava (dis$ni, srcanozilni, probavni, endokrini, koza i

potkozna tkiva, mokraéni, spolni)'.

1 Berbi¢ Kolar, E., Gligori¢, I. M., Ze€evi¢, M. (2018.); Disleksija i disgrafija: Odredenja, pristupi i
smjernice, Osijek, str. 48.

12 Orijentacijska lista vrste teSko¢a prema Pravilniku o osnovnoskolskom i srednjoskolskom odgoju
i obrazovanju ucenika s teSkocama u razvoju (NN 24/2015)
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2.5. Intelektualne teskoce

Intelektualne teSkoce o€ituju se u bitno smanjenim mogucnostima intelektualnog
funkcioniranja. SniZene intelektualne sposobnosti odrazavaju se na sve aspekte
zivota: socijalne vjeStine, svakodnevne zivotne zadatke, Skolsko postignuce,
razvoj govora, smanjene tjelesne i motorne sposobnosti. Glavna je teskoca takve
djece nacin organiziranja informacija i donosenja odluka. Da bi se intelektualne
teskoce utvrdile, koriste se visestruki kriteriji: nizak rezultat na testu inteligencije,
niski rezultati na ostalim testovima postignuca te niska razina funkcioniranja u vise
raznih podrucja socijalne prilagodbe.
Prema Orijentacijskoj listi vrste teSkoca u Pravilniku o osnovnoskolskom i
srednjoskolskom odgoju i obrazovanju ucenika s teSko¢ama u razvoju (NN
24/2015) postoje &etiri kategorije intelektualnih teskoéa'*:
o lake intelektualne teSkoc¢e (kvocijent inteligencije priblizno u rasponu od
50 do 69),
e umjerene intelektualne teSkoce (kvocijent inteligencije priblizno u
rasponu od 35 do 49),
o teZe intelektualne teskoce (kvocijent inteligencije priblizno u rasponu od
20 do 34),
o teske intelektualne teskoce (kvocijent inteligencije ispod 20).
Razina funkcioniranja djeteta u svakodnevnom zivotu uvelike ovisi o kategoriji
kojoj pripada. Tako ¢e, primjerice, dijete koje pripada kategoriji lakih
intelektualnih teSko¢a moci savladati osnovne vjestine ¢itanja, pisanja i raCunanja
te se moze ukljuciti u pojedine oblike redovnog, prilagodenog ili posebnog
obrazovanja'®.

2. 6. Poremecaji u ponasanju i poremecaji oStecenja mentalnog zdravlja

Poremecaji u ponaSanju i poremecaji ostecenja mentalnog zdravlja stanja su za
koja je na temelju medicinske, psihologijske, pedagoske, edukacijsko-
rehabilitacijske 1 socijalne ekspertize utvrdeno da su uvjetovana organskim
¢imbenikom ili psihopatoloskim stanjem, a o€ituju se u oStecenom intelektualnom,
emocionalnom i socijalnom funkcioniranju.
Podskupine tih poremecaja su sljedece:

e organski, ukljucujuéi simptomatske mentalne poremecaje,

e poremecaji raspolozenja,

e neurotski poremecaji, poremecaji vezani uz stres 1 somatoformni

poremecaji,

13 Orijentacijska lista vrste teSko¢a prema Pravilniku o osnovnoskolskom i srednjoskolskom odgoju
i obrazovanju ucenika s teSkocama u razvoju (NN 24/2015)

14 Preuzeto s: https:/pilot.e-skole.hr/wp-content/uploads/2018/03/Prirucnik_Digitalna-tehnologija-
za-potporu-posebnim-odgojno-obrazovnim-potrebama.pdf (pristup: 7. 3. 2023.)
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¢ shizofrenija, shizotipni i sumanuti poremecaji,
e poremecaji iz spektra autizma,

e poremecaji aktivnosti i paznje,

e poremecaji u ponasanju i osje¢anju'’.

2.6.1. Deficit paZnje / hiperaktivni poremecaj (ADHD)

Jedan je od najées¢ih poremecaja u djetinjstvu danasnjice, a koji se moze nastaviti
kroz mladenastvo i zreliju dob, poremecaj paznje s/bez, hiperaktivnosti.
Simptomi cjelokupnog sindroma ukljucuju teSko¢e vezane uz odrzavanje i
usmjeravanje paznje te poteskoce kontroliranja ponasanja kroz
hiperaktivnost (prekomjerna aktivnost) i impulzivnost u ponasanju, a posljedica su
promjena u biokemijskim funkcijama mozga. Deficit paznje moze se javiti u tri
podtipa: pretezno hiperaktivan, pretezno nepazljiv i kombinirani tip s nepaznjom,
hiperaktivnoséu i impulzivnoscu.

Problemi s hiperaktivnos$¢u i impulzivno$¢u pojavljuju se u predskolskoj dobi, dok
se problemi vezani uz nepaznju uocavaju s pet do sedam godina, kada se mijenjaju
zahtjevi i o¢ekuje se pazljivo ponasanje. Dijagnoza se najcesce postavlja polaskom
djeteta u skolu ili prelaskom u peti razred osnovne $kole, jer su u tim periodima
zahtjevi za prilagodbom djece najveéi. Ako poremecaj ostane neprepoznat i
uceniku se ne osigura primjerena podrSka, dolazi do slabijeg akademskog
postignuca koje nepovoljno djeluje na djetetovu sliku o sebi. lako najéesée imaju
prosjecno razvijene intelektualne sposobnosti (a mogu imati i iznadprosjecne),
ostvareni obrazovni stupanj moze biti nizi, a profesionalna dostignuca slabija nego
kod vrsnjaka i nego Sto bi se obzirom na intelektualne sposobnosti moglo
ocekivati'®.

2.7. Postojanje viSe vrsta i stupnjeva teSkoc¢a u psihomotornom razvoju

Postojanje vise vrsta i stupnjeva teSkoc¢a u razvoju ukljucuje teSkoce iz dvije ili
viSe skupina koje su navedene u Orijentacijskoj listi vrsta teskoc¢a u Pravilniku o
osnovnoskolskom i srednjoskolskom odgoju i obrazovanju ucenika s teSko¢ama u

razvoju .

Postojanje vise vrsta tekoca ukljucuje'”:

15 Pravilnik o osnovnoskolskom i srednjoskolskom odgoju i obrazovanju udenika s teSko¢ama u
razvoju (NN 24/2015, III Primjereni programi osnovnog i srednjeg odgoja i obrazovanja, ¢lanak 5.)
16 Preuzeto s: https:/pilot.e-skole.hr/wp-content/uploads/2018/03/Prirucnik _Digitalna-tehnologija-
za-potporu-posebnim-odgojno-obrazovnim-potrebama.pdf (pristup: 7. 3. 2023.)

17 Orijentacijska lista vrste teSko¢a prema Pravilniku o osnovnoskolskom i srednjoskolskom odgoju
i obrazovanju ucenika s teSkocama u razvoju (NN 24/2015)
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e jednu od njih izraZzenu u stupnju predvidenom Orijentacijskom listom
vrsta teSkoca i jednu ili vise onih koje nisu izrazene u stupnju odredenom
ovom listom, ali njihovo istodobno postojanje daje novu kvalitetu teskoca,

e dvije ili viSe njih, od kojih ni jedna nije izrazena u stupnju odredenom
Orijentacijskom listom vrsta teSkoca, ali njihovo istodobno postojanje
zahtijeva primjerene uvjete za Skolovanje i osposobljavanje.

3. Inkluzija uéenika s teSko¢ama u razvoju u odgojno-obrazovne programe

Ako ucenik s nekom od teskoca otezano usvaja nastavne sadrzaje ili sudjeluje u
nastavi, nuzno je odrediti primjereni program odgoja i obrazovanja te mu
prilagoditi odgojno-obrazovni proces. Promjene su moguée u metodici
poucavanja, nacinima provjere znanja, okolini, nastavnim sadrzajima i/ili
kurikulumu. Sve navedene dijagnosticirane teSkoce, u skladu s Pravilnikom o
osnovnoskolskom i srednjoskolskom odgoju i obrazovanju uc¢enika s teSko¢ama u
razvoju iz 2015., daju moguénost izrade sljedeéih oblika nastavnih programa'®:

e redoviti program uz individualizirane postupke,

¢ redoviti program uz prilagodbu sadrzaja i individualizirane postupke,

e posebni program uz individualizirane postupke,

e posebni programi  za stjecanje =~ kompetencija u  aktivnostima

svakodnevnoga zivota i rada uz individualizirane postupke.

Takvi, primjereni programi odgoja i obrazovanja mogu se ostvarivati u redovitom
razrednom odjelu, dijelom u redovitom, a dijelom u posebnom razrednom odjelu
ili u posebnom razrednom odjelu i posebnoj odgojno-obrazovnoj skupini.

3.1. Postojeci programi odgoja i obrazovanja za ucenike s teSkocama u
razvoju

3.1.1. Redoviti program uz individualizirane postupke

Redoviti program uz individualizirane postupke odreduje se ucenicima koji s
obzirom na vrstu teSkoée mogu svladavati redoviti nastavni plan i
program/kurikulum bez sadrzajnog ogranicavanja, ali su im zbog specificnosti u
funkcioniranju potrebni individualizirani postupci u radu.
Individualizirani postupci podrazumijevaju razli¢ite oblike potpore prema
individualnim potrebama svakog uc¢enika. To ukljucuje:

e produljeno vrijeme rada,

e prilagodene metode rada,

e provjeravanje vjestina i znanja u skladu sa sposobnostima ucenika,

e prilagodeno pracenje i vrednovanje postignuca ucenika,

18 Pravilnik o osnovnoskolskom i srednjoskolskom odgoju i obrazovanju udenika s teSko¢ama u
razvoju (NN 24/2015, II Programske potpore, ¢lanak 3.)
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o prilagodenu aktivnost ucenika,

e tehnoloska, didakticka i/ili rehabilitacijska sredstva za rad,

e primjerene/prilagodene prostorne uvjete.
Takvi postupci provode se u redovitom razrednom odjelu, a mogu ukljucivati
jedan, vise ili sve predmete te moraju biti razradeni kao pisani dokument'.

3.1.2. Redoviti program uz prilagodbu sadrzZaja i individualizirane postupke

Redoviti program uz prilagodbu sadrzaja i individualizirane postupke primjenjuje
se onda kada ucenik s obzirom na vrstu tesko¢e ne moze svladati nastavni plan i
program/kurikulum bez sadrzajnog ogranicavanja, te su mu zbog specificnosti u
funkcioniranju potrebni i sadrzajna prilagodba i individualizirani pristup u radu.
Ucenik i dalje prati redoviti program koji se sadrzajno i metodicki prilagodava,
ovisno o individualnim sposobnostima djeteta. Sadrzajna prilagodba odnosi se na
smanjivanje opsega nastavnih sadrzaja i to do najnize razine usvojenosti odgojno-
obrazovnih ishoda propisanih nastavnim planom i programom/kurikulumom za
razred u koji je ucenik ukljucen, a iznad razine posebnog programa. To znaci da
prilagodba sadrzaja srednjoskolskih programa mora uceniku omoguditi razinu
usvojenosti sadrzaja potrebnu za polaganje drzavne mature i nastavak obrazovanja,
stjecanje kompetencija potrebnih za pristup trzistu rada uz pridrzavanje zahtjeva
struke, a izraduje se u suradnji sa stru¢njacima agencija nadleznih za odgoj i
obrazovanje. Takav program takoder moze ukljucivati jedan, vise ili sve predmete
i najéesce se izvodi se u redovitom razrednom odjelu®.

3.1.3. Posebni program uz individualizirane postupke

Posebni program uz individualizirane postupke ¢ini posebno strukturirani sadrzaj
nastavnih planova i programa/kurikuluma, koji je posebno izraden prema
moguénostima i sposobnostima ucenika. On se odreduje ucenicima koji zbog
svoje teskoce i/ili vise vrsta teSkoca ne mogu svladati redoviti program uz
individualizirane postupke ili redoviti program uz prilagodbu sadrzaja i
individualizirane postupke.

Takav program moze ukljucivatisamo pojedine predmete, tada ucenik ostale
programe savladava prema jednom od gore opisanih programa, a provodi seu
posebnim razrednim odjelima. Ako ucenik ima posebni program samo za pojedine
predmete, a ostale predmete po redovnom programu uz individualizirane postupke
ili po redovnom programu uz prilagodbu sadrzaja i individualizirane postupke, oni
se provode u redovitome razrednom odjelu. Mati¢ni razredni odjel ucenika onaj je

19 Pravilnik o osnovnoskolskom i srednjoskolskom odgoju i obrazovanju udenika s teSko¢ama u
razvoju (NN 24/2015, III Primjereni programi osnovnog i srednjeg odgoja i obrazovanja, ¢lanak 5.)
20 Pravilnik o osnovnoskolskom i srednjoskolskom odgoju i obrazovanju udenika s teSko¢ama u
razvoju (NN 24/2015, III Primjereni programi osnovnog i srednjeg odgoja i obrazovanja, ¢lanak 6.)
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razredni odjel u kojem ucenik svladava vise od 70 % nastavne satnice obrazovnih
programa®'.

3.1.4. Posebni program za stjecanje kompetencija u aktivnostima
svakodnevnoga Zivota i rada uz individualizirane postupke

Posebni program za stjecanje kompetencija u aktivnostima svakodnevnoga zivota
i rada uz individualizirane postupke program je koji se provodi u odgojno-
obrazovnoj skupini kao obvezno osnovno obrazovanje, a s obzirom na
funkcionalne sposobnosti ucenika cilj mu je osposobiti ga za najjednostavnije
aktivnosti svakodnevnoga zivota i rada. Provodi se od 6. do 21. godine zivota. Ako
ucenik zavrSnoga razreda osnovnoskolskoga posebnog programa uz
individualizirane postupke nije u moguénosti nastaviti srednjoskolsko obrazovanje
po posebnom programu uz individualizirane postupke, moZze nastaviti osnovno
Skolovanje u posebnome programu za stjecanje kompetencija u aktivnostima
svakodnevnoga Zivota i rada uz individualizirane postupke, ali najdulje do 21.
godine Zivota, odnosno do zavrsetka nastavne godine u kojoj navriava 21 godinu®.

3.2. Inkluzija udenika s teSko¢ama u razvoju u odgojno-obrazovne programe

Temeljni je pristup inkluzivne Skole omoguciti da sva djeca mogu uciti zajedno,
neovisno o poteSko¢ama i razlikama. Inkluzivna Skola mora prepoznati razlicite
potrebe ucenika i odgovoriti na njih, prilagodavajuéi razlicite stilove ucenja i
osiguravaju¢i kvalitetnu edukaciju kroz prikladne kurikulume i strategije ucenja.
Kao jedan od prediktora inkluzivnog drustva u segmentu obrazovnog sustava
namece se stvaranje zajedniStva za koje je neophodan partnerski odnos izmedu
ucenika, ucenika i nastavnika te nastavnika i roditelja. Kako bi se ucenik osjecao
prihvaéeno i1 ravnopravno u $koli, nuzna je potreba za stvaranjem ugodne
atmosfere i zajedniStva.

Inkluzija kao takva ne podrazumijeva nuzno izjednacavanje svih ljudi, ali itekako
podrazumijeva uvazavanje svakog pojedinca bez obzira na njegove razlicitosti, te
mu pruza moguénost vlastitog odlu¢ivanja, ali i preuzimanja odgovornosti.
Inkluzivna kultura kvalitete u obrazovanju pretpostavlja zajednicke sustave
vrijednosti koji se ocituju u usvojenim dokumentima, drustvenom djelovanju i
obrazovanju, jer time dolazi do jaCanja kapaciteta druStva koje je potrebno
promatrati kao podlogu za razvoj inkluzivne kulture.

Kako se kroz univerzalni dizajn u svakom segmentu proteze fleksibilnost, tako i
inkluzija u kontekstu Skolskog sustava podrazumijeva edukacijske planove i

2! Pravilnik o osnovnoskolskom i srednjoskolskom odgoju i obrazovanju udenika s teskoéama u
razvoju (NN 24/2015, III Primjereni programi osnovnog i srednjeg odgoja i obrazovanja, ¢lanak 8.)
22 Pravilnik o osnovnoskolskom i srednjoskolskom odgoju i obrazovanju udenika s teSko¢ama u
razvoju (NN 24/2015, III Primjereni programi osnovnog i srednjeg odgoja i obrazovanja, ¢lanak 9.)
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programe koji su vrlo fleksibilni prema razliCitostima ucenika. Inkluzija
podrazumijeva i razvoj osjetljivosti na razlicitosti pojedinca, odnosno ne bazira se
samo na razlicitosti u kontekstu potreba osoba s invaliditetom. Takav pristup moze
pozitivno utjecati na formiranje pozitivnog drustva, drustva koje nije sklono
nasilju i koje prihvaca razli¢itosti, a pretpostavlja visoku razinu tolerancije i
uvazavanja svih navedenih dionika. Osim toga, nuzno je i da se zadovolje odredeni
fizi¢ki preduvjeti za ostvarivanje jednakih moguénosti sudjelovanja svih ucenika
u razli¢itim aktivnostima®,

Jednakost i ravnopravnost u kontekstu inkluzivnog drustva promicu se i kroz razne
dokumente. To potvrduje i svrha Konvencije UN-a o pravima osoba s
invaliditetom: ,,Promicanje, zastita i ispunjavanje punog i ravnopravnog uzivanja
svih ljudskih prava i temeljnih sloboda svih osoba s invaliditetom i promicanje
postivanja njihovog urodenog dostojanstva.” Opcéa nacela Konvencije
su: ,,Postivanje urodenog dostojanstva, nediskriminacija, puno i ucinkovito
sudjelovanje 1 uklju¢ivanje u drustvo, postivanje razlika i prihvacanje invaliditeta
kao dijela ljudske raznolikosti 1 ¢ovjecnosti, jednake mogucnosti, pristupacnost,
jednakost izmedu muskaraca i Zena, postivanje sposobnosti razvoja djece s
teSko¢ama u razvoju i postivanje prava djece s teSkocama u razvoju na ocuvanje
vlastitog identiteta.”** Sva prava koja su sadrzana u Konvenciji proizlaze iz
navedenih nacela. Republika Hrvatska potpisala je Konvenciju Ujedinjenih naroda
o pravima osoba s invaliditetom 2007. godine. Konvencija se moze promatrati kao
uporiste zakonske regulative, a potreba za oblikovanjem jednog takvog dokumenta
javila se zbog nuznosti objedinjavanja prava osoba s invaliditetom kako na jednom
mjestu, tako i u medunarodnom kontekstu.

Sve navedeno potvrduje koliko je vazno raditi na osvjes¢ivanju javnosti o pravima
osoba s invaliditetom i o pravima djece s razvojnim tesko¢ama, te o tome da svi
ljudi ne samo po etickim, ve¢ i po zakonskim nacelima imaju i moraju imati
jednaka prava.

4. Rad s ucenicima s teSko¢ama — nacini i oblici prilagodavanja nastavnog
okruZenja

4.1. Pristupacnost prostora

Prilagodbe nastavnog okruzenja podrazumijevaju sve promjene u prostoru u
kojem se odrzava nastava, s ciljem podrZavanja procesa uc¢enja u odnosu na
individualne potrebe ucenika s teSkocama i povecanja ukljuCivanja ucenika u
nastavni proces. Ponekad dvoje ucenika s teSko¢ama imaju istu dijagnozu, no za

23 Preuzeto s: https:/pilot.e-skole.hr/wp-content/uploads/2018/03/Prirucnik_Digitalna-tehnologija-
za-potporu-posebnim-odgojno-obrazovnim-potrebama.pdf (7. 3. 2023.)

24 Zakon o potvrdivanju Konvencije o pravima osoba s invaliditetom i Fakultativnog protokola uz
Konvenciju 0 pravima osoba s invaliditetom https://narodne-
novine.nn.hr/clanci/medunarodni/2007_06 6 80.html (17. 3. 2023.)
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te u¢enike ne vrijede isti oblici prilagodbe nastavnog okruzenja. Na primjer, ucenik
s poremecajem iz spektra autizma koji je preosjetljiv na zvukove zahtijeva
prilagodbu zvuka (primjerice stiSavanje zvuka zvona), dok za drugog ucenika s
istom dijagnozom, koji ne pokazuje preosjetljivost na zvukove, ova prilagodba nije
potrebna.

Sto se ti¢e ostalog prostora, nuzno je da ulaz u §kolu, hodnici i pristup uionici,
vrata i ulazi u zgradu budu dostupni invalidskim kolicima. U blizini Skole treba
osigurati parkiraliSte za osobe s invaliditetom, po potrebi dizalo ili rampu za
invalidska kolica na ulazu u skolu ili, ako postoje, stepenice unutar Skole. Ako nije
moguce osigurati dizalo, nastavu ucenika u kolicima treba osigurati u u¢ionicama
u prizemlju Skole. Treba takoder voditi racuna o tome da ucenik moze koristiti
toalet, blagovaonu i ostale prostorije $kole.

Pri osiguranju pristupacnosti radnog mjesta vazna je fleksibilnost u postavljanju
tipkovnica, zaslona racunala i visine stola.

Pravilno postavljanje polozaja tijela u¢enika na radnome mjestu izuzetno je vazno.
Cak i najskuplja visokotehnoloska asistivna rjeSenja imaju malu uporabnu
vrijednost ako ih ucenik ne moze fizicki koristiti zbog neodgovarajuéeg polozaja.
U sloZenim situacijama preporucuje se savjetovanje s rehabilitatorom i
fizioterapeutom kako bi se u¢eniku omoguéili pravilni polozaj tijela i uspjeSna
kontrola uredaja tijekom ucenja.

4.2. Smjernice za rad s ufenicima s teSkocama

Ministarstvo znanosti i obrazovanja objavilo je Smjernice za rad s ucenicima s
teskocama kao okvir za planiranje, realizaciju i vrednovanje odgojno-obrazovnog
procesa ucenika s teSko¢ama, namijenjene uciteljima, nastavnicima, stru¢nim
suradnicima i ravnateljima osnovnih i srednjih Skola koje provode redovite
nastavne programe/kurikulume®’. Smjernice mogu biti polaziste svakom sudioniku
u odgojno-obrazovnom procesu, neovisno o obrazovnom programu/kurikulumu
Skolske ustanove ili druge javne ustanove koja provodi djelatnost odgoja i
obrazovanja. RijeC je o razvojnom i trajno otvorenom dokumentu podloznom
periodi¢nim promjenama.
Smjernice za rad s uCenicima s teSkocama svojim sadrZzajem obuhvacaju upute o
prepoznavanju ucenika s teSko¢ama u razvoju, procesima procjene njihovih
odgojno-obrazovnih potreba te o planiranju, implementaciji i vrednovanju procesa
ucenja i poucavanja ucenika s teSko¢ama u razvoju. Takoder, Smjernicama se

25 Preuzeto s:
https://mzo.gov.hr/UserDocsImages//dokumenti/Obrazovanje//Smjernice%20za%20rad%20s%20u
cenicima%?20s%?20teskocama.pdf (26. 2. 2023.)
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opisuju uloge razli¢itih sudionika odgojno-obrazovnih procesa i primjereni oblici
podrike ucenicima®.

4.3. Smjernice prilagodavanja nastavnog okruZenja

1. Reogranizacija prostora u kojem se odvija ucenje. Nacin na koji su
postavljene klupe u ucionici vazno je prilagoditi potrebama ucenika s
teSko¢ama. Na primjer, klupe se mogu postaviti na razli¢ite nacine, a ako
se u razredu nalazi ucenik koji se kre¢e pomocu kolica, prostor mora biti
prilagoden da se u¢enik moze neometano kretati.

2. Smanjiti broj podraZaja u prostoru (posebno za ucéenike s
poremecajem iz spektra autizma ili ucenike s poremec¢ajem ADHD-om).
Primjerice, puno razli¢itih plakata na zidovima moZze negativno utjecati na
pojedine ucenike s teSko¢ama.

3. Uvesti mogucnost sluSanja glazbe — za one ucenike s teSko¢ama kojima
nedostaje podrazaj vida.

4. Smanjiti razinu buke u razredu — primjenjivo na ucenike s oste¢enjem

sluha.
5. Prilagodba razine svjetlosti — ucenicima sa senzoriCckim ostecenjima
(npr. ostecenje vida) ili ucenicima koji pokazuju

hiperosjetljivost/hipoosjetljivost na vidne podrazaje (poremecaj iz spektra
autizma) treba prilagoditi prostor (npr. promijeniti zavjese, spustiti rolete
isl).

6. Prilagodba namjeStaja i prostora za ucenike s motorickim
teSkocama (npr. ugradnja dizala u skoli koju pohada ucenik s motorickim
teSkocama). Treba osigurati stalni pristup specijaliziranim uredajima (npr.
komunikatorima) u¢enicima koji ih koriste.

7. Prilagodba mjesta sjedenja vrlo je jednostavna prilagodba koja moze
bitno promijeniti kvalitetu sudjelovanja ucenika s teSko¢ama u
nastavnome procesu. Primjerice, preporucuje se da se uCenicima s
poremecajem ADHD-om, uCenicima s poremecajem iz spektra autizma i
onima s oStecenjem vida osigura da sjede u prvom redu.

8. Alternativno mjesto u ucionici (tzv. mirni kutak) — ucenicima s
poremecajem iz spektra autizma, kao i uenicima s ADHD poremecajem
dobro je osigurati zaseban dio u prostoru u kojem se odvija nastava (npr.
strunjaca koja se nalazi u istom prostoru), a na kojem ¢e se mo¢i odmoriti
ili se usmjeriti na specifi¢ne interese (npr. enciklopedije, stripovi i sli¢no).

26 Preuzeto s: https:/pilot.e-skole.hr/wp-content/uploads/2018/03/Prirucnik _Digitalna-tehnologija-
za-potporu-posebnim-odgojno-obrazovnim-potrebama.pdf (28. 3. 2023.)
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9. Uporaba vizualnih rasporeda (dnevnih ili rasporeda unutar aktivnosti)
koji ¢e olaksati uceniku s poremecajem iz spektra autizma da razumije
ocekivanja okoline i predvidi sto slijedi u kojem trenutku.

5. Asistivna tehnologija kao potpora u¢enicima s teSko¢ama u razvoju

Asistivna tehnologija (AT) je bilo koji uredaj, oprema, racunalni program ili
drugi proizvod koji se koristi za povecanje, odrzavanje ili poboljSanje
funkcionalnih sposobnosti osoba s invaliditetom.?’

Asistivna tehnologija dijeli se s obzirom na funkcionalnost i podrsku korisniku na
tehnologiju za:

e stabilnost, sjedenje i pokretljivost,

e opremanje radnog mjesta,

¢ komunikaciju (usmenu i pisanu),

e  pristup racunalu,

e prevladavanje barijera osoba s oSte¢enjem vida,

e prevladavanje barijera osoba s oStecenjem sluha,

e tehnologiju zivljenja potpomognutom okolinom (engl. Ambient
Assisted Living, AAL) koja omogucuje obavljanje svakodnevnih Zivotnih
aktivnosti i upravljanje uredajima u okolini,

e odmor i rekreaciju

e prevladavanje teskoc¢a u ucenju.

Slijede neke istaknute, vrlo korisne &injenice o asistivnoj tehnologiji*®:

o Unato¢ raznolikosti ponude na trziStu asistivne tehnologije, za neke
vrste zdravstvenih teskoca i invaliditeta ne postoji
odgovarajuca asistivna tehnologija.

o Kako bi bila upotrebljiva i korisna, asistivna tehnologija mora odgovarati
potrebama pojedinog korisnika i njegovoj specificnosti, a ne tesko¢i ili
invaliditetu opcenito.

e Ne koriste sva djeca s teSko¢ama u razvoju asistivnu tehnologiju.

¢ Cijena asistivne tehnologije nije garancija za uspjesno
koriStenje, nekada je pomagalo napravljeno u domacoj radinosti mnogo
korisnije od najskupljeg uredaja.

e Ne postoji jedan uredaj koji ¢e rijeSiti sve probleme, omoguciti ili
olaksati sve aktivnosti.

2TPreuzeto s: https://www.atia.org/home/at-resources/what-is-at/ (27. 2. 2023.)
28 Preuzeto s: hitps:/pilot.e-skole.hr/wp-content/uploads/2018/03/Prirucnik_Digitalna-tehnologija-
za-potporu-posebnim-odgojno-obrazovnim-potrebama.pdf (28. 3. 2023.)
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Kod odabira odgovarajuce asistivne tehnologije potrebno je primijeniti timski
pristup i temeljem strucne procjene ucenikovih potreba odabrati adekvatnu
asistivnu tehnologiju.

Takoder, ponekad je potrebno samo obratiti paznju na detalje u nastavnom procesu
koji ucenicima s teSkoc¢ama mogu olakSati pracenje nastavnih aktivnosti. Na
primjer, kako bi ucenici s oStecenjem vida mogli lakSe pratiti nastavu, potrebno je
koristiti bijelu plocu zbog velikog kontrasta gdje god je to moguce. U ostalim
sluc¢ajevima zelena ploca treba biti $to je moguce ¢isca, kako bi uc¢enici mogli Citati
trag bijele krede. Takoder je potrebno da nastavnici pisu velikim tiskanim slovima
veceg formata, jer je djeci s ve¢im oSte¢enjem vida teSko Citati pisana slova. Prikaz
sadrzaja na plo¢i pomocu specijaliziranih elektronickih pomagala takoder se ne
preporucuje.

5. 1. Asistivna tehnologija za ucenike s oSte¢enjem vida

Ostecenja vida mogu varirati, sve do potpunog nedostatka vida, §to se naziva
sljepo¢om. Jasno¢a vida naziva se vidnom ostrinom, a kre¢e se u rasponu od
potpunog vida do nestanka vida. Kako se oStrina smanjuje, vid postaje sve
zamagljeniji te se govori o slabovidnosti. Slabovidnost je karakteristi¢na za osobe
starije dobi, ali i mlade osobe mogu imati ovu invalidnost, zbog genetike,
traumatskih ozljeda ili bolesti.

Potrebno je voditi ra¢una o individualnim potrebama svakog uc¢enika kako bi se
odabrao zaslon odgovarajuce veli¢ine te postavio na ispravnu visinu, kako bi se
podesio kut pod kojim pada svjetlo na zaslon te kut gledanja slabovidnog ucenika
na zaslon®’. U&enicima s lak§im ostecenjem vida potrebno je povecéati ili progiriti
prikaz slike na zaslonu ra¢unala pomocéu posebnih racunalnih programa za
povecanje zaslona koji se u€itavaju na racunalo, a zatim djeluju kao povecalo koje
se krece preko zaslona, povecavajuci tekstualne ili graficke elemente prikazane na
zaslonu®®. Veéina radunalnih programa za prosirenje zaslona omoguéuje uéeniku
ili nastavniku da kontrolira razinu poveéanja i mijenja pozadinski kontrast. Neka
od ovih rjesenja ukljucuju govorne izlaze koji pretvaraju tekst prikazan na zaslonu
u govor.

Tehnologija proSirenja zaslona u kombinaciji s uredajem za skeniranje moze se
koristiti za povecanje tiskanog teksta. Nakon §to se stranica skenira, rezultati se,
ispisani povecano, prikazuju na zaslonu racunala.

Slijepi ucenici koriste racunalo u kombinaciji s govornim ili Brailleovim izlaznim
jedinicama. Govorni izlaz najpopularniji je oblik pristupa.

29 Preuzeto s: https://pilot.e-skole.hr/wp-content/uploads/2018/03/Prirucnik_Digitalna-tehnologija-
za-potporu-posebnim-odgojno-obrazovnim-potrebama.pdf (28. 3. 2023.)

30 Bouillet, D. (2019.) Inkluzivno obrazovanje: odabrane teme, Sveudiliste u Zagrebu, Ugiteljski
fakultet, Zagreb, str. 144. — 145.

121



U nastavku se donose neka rjeSenja za pomoc¢ uc¢enicima s oste¢enjima vida.
a) Netehnoloska sredstva

Od netehnoloskih sredstava ucenicima s oSteenjem vida moze pomoci
pojacavanje linija u biljeznicama, primjena Zutog i reljefnog papira. Za izradu
reljefnih slika postoje posebni uredaji. Korisnik ucrta na posebnoj vrsti papira
oblike kakve Zeli, te se u uredaju na mjestima tamnih linija pojave reljefne linije
koje se mogu Ccitati dodirom.

b) Ulazne jedinice

Vecina ucenika s oStecenjem vida koristi standardnu tipkovnicu za interakciju s
racunalom. Softver Citaca zaslona koristi unaprijed definirane kombinacije tipki za
pregled i navigaciju zaslona racunala i obi¢no je kompatibilan s vecinom
standardnih softvera, ukljuc¢uju¢i obradu teksta, pregledavanje interneta i e-postu.

Postoje i posebni ulazni uredaji, poput posebnih tipkovnica ili uredaja koji
podrzavaju Brailleovo pismo.

Tipkovnica s obojenim tipkama

Tipkovnice su prikladne za ucenike s oSte¢enjem vida. Sadrze razli¢ito obojene
tipke slova i brojeva koje oznacavaju razli¢ita funkcionalna podrucja i Cine
tipkovnicu zanimljivijom i1 motivirajuéom za koriStenje. Tipke mogu biti
poravnate okomito kako bi se poboljsalo pozicioniranje ruku. U nekim izvedbama
ovih tipkovnica korisnici mogu sami definirati koje znakove, slova ili brojeve ¢e
tipkovnica sadrzavati, dok sve ostale tipke mogu biti bez ikakvih oznaka.

Slika 2. Tipkovnica s obojenim tipkama

Izvor: https:/pilot.e-skole.hr/wp-content/uploads/2018/03/Prirucnik_Digitalna-tehnologija-za-
potporu-posebnim-odgojno-obrazovnim-potrebama.pdf
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Tipkovnice s naljepnicama
Na obi¢ne tipkovnice mogu se nalijepiti naljepnice koje ¢e bojom
istaknuti pojedina slova. Pri tome se vodi racuna o tome da samoglasnici budu u

jednoj boji, brojke u drugoj, naredbe u trecoj itd.

Slika 3. Tipkovnice s naljepnicama
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Izvor: https://pilot.e-skole.hr/wp-content/uploads/2018/03/Prirucnik Digitalna-tehnologija-za-
potporu-posebnim-odgojno-obrazovnim-potrebama.pdf

Brajica

Brajica je pismo namijenjeno slijepim osobama koje se zasniva na osjetilu dodira
i njegov je osnovni znak to¢ka. Dodirom se istodobno moze prepoznati najvise
sedam tockica, stoga je broj znakova u Brailleovom pismu za slijepe ogranicen
upravo brojem sedam. *'U standardnoj brajici, koju danas koriste svi slijepi, za
tvorbu znakova koristi se samo Sest tockica pomocu kojih se moZe napraviti samo
64 znaka. Osim standardne brajice, postoji i tzv. ratunalna brajica koja za tvorbu
znakova koristi osam tockica, pomocu kojih se moze napraviti 256 znakova, s
obzirom na to da se u racunalnoj tehnologiji koristi 8-bitni zapis znakova.

Elektronic¢ka biljeZnica

Elektroni¢ka biljeZnica uredaj je na koji slijepi ucenik moze zapisati svoje
podatke, proditati ih, ucitati nove podatke ili ga povezati s osobnim racunalom.
Sastoji se od Brailleove tipkovnice s osam tipki za pisanje osmotockaste brajice i
govorne jedinice. Takoder se moze koristiti i standardna alfanumericka tipkovnica.

31 Preuzeto s: https://pilot.e-skole.hr/wp-content/uploads/2018/03/Prirucnik_Digitalna-tehnologija-
za-potporu-posebnim-odgojno-obrazovnim-potrebama.pdf (28. 3. 2023.)
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Postoje elektronicke biljeznice lokalizirane za hrvatski jezik, koje podrzavaju
latini¢na slova®.

¢) Izlazne jedinice
Elektronicko povecalo Student

Student je povecalo koje se USB-om spaja na racunalo, moZe povecavati do
pedeset puta te se mogu mijenjati kontrasti slike. Osim povecavanja, ima i
moguénost fotografiranja sadrzaja koji se pohranjuje na racunalu u obliku slike ili
krac¢eg videa. Moze se koristiti za gledanje Skolske ploce, ali je uvjet da Skolska
plo¢a bude bijele boje ili, ako je zelene boje, savrSeno Cista. Takoder se koristi za
povecanje tiskanog teksta (knjiga, testova itd.). Kod nekih ucenika s oste¢enjem
vida ovaj uredaj pokazao se izvrsnim.*®

Citac zaslona

Citaci zaslona (engl. screen reader) uredaji su koji interpretiraju sadrZaj prikazan
na zaslonu racunala ili pametnog uredaja te ga pomocu sintetizatora govora /
govorne jedinice Citaju, odnosno pomocu Brailleovog retka prenose korisniku.
Omogucuju dva nacina rada. Prvi je integrirani, pri ¢emu je CitaC integriran u
internetski preglednik te Cita tekst desno od pokazivaca. Drugi nadin rada je
samostalan, pri ¢emu se dio teksta kopira u poseban prozor alata te ima vise
moguénosti za prilagodbu (brzina ¢itanja, visina frekvencije, zaustavljanje na
tocku itd.). Nedostaci su ovog rjeSenja (kombinacije Citaca ekrana i govornih
jedinica za hrvatski jezik) neprirodan, robotski govor ili krivi naglasci te
ogranicenje na samo neke operativne sustave.

Slabovidni ucenici koriste citace ekrana u kombinaciji s elektronickim
povecalima™.

Citadi boja za osobe s daltonizmom ili kromopatijom
Ovi uredaji koriste se za prepoznavanje boje odjece, boje na slikama u udzbeniku,

za likovni odgoj ili za opéenito prepoznavanje boja, pri ¢emu se koriste u
kombinaciji s naljepnicama za ozna¢avanje boja na pojedinom predmetu.

32 Preuzeto s: https://pilot.e-skole.hr/wp-content/uploads/2018/03/Prirucnik_Digitalna-tehnologija-
za-potporu-posebnim-odgojno-obrazovnim-potrebama.pdf (27. 2. 2023.)
33 Preuzeto s: https://pilot.e-skole.hr/wp-content/uploads/2018/03/Prirucnik_Digitalna-tehnologija-
za-potporu-posebnim-odgojno-obrazovnim-potrebama.pdf (28. 3. 2023.)
34 Preuzeto s: https://pilot.e-skole.hr/wp-content/uploads/2018/03/Prirucnik _Digitalna-tehnologija-
za-potporu-posebnim-odgojno-obrazovnim-potrebama.pdf (28. 3. 2023.)
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Brailleov pisa¢

Brailleov pisac uredaj je koji tiska sadrzaj na Brailleovom pismu. Koriste ga
roditelji za pripremu materijala za Skolu.

Govorna jedinica

Govorna jedinica ili sintetizator govora (engl. text to speech) pretvara tekst u
govor. To mogu biti racunalni programi ili posebni uredaji, a koriste se u
kombinaciji s ¢itacima ekrana.

Racunalo

Ucenik s tesko¢ama moze dobiti od izdavaca udzbenika sve materijale u PDF
formatu i tako moze podeSavati povecanje u skladu s potrebama. Izdavacu je
potrebno naglasiti da posSalje PDF verzije dobre razlucivosti, kako slike iz
udzbenika ne bi postale ,,zrnate” prilikom veéih povecanja.

5.2. Asistivna tehnologija za ucenike s motorickim teSko¢ama

Motoricke teSkoce mogu biti razlic¢itih oblika, a opéenito se mogu klasificirati
kao gubitak ili ogranienje funkcije u kontroli ili kretanju miSiéa te ogranicenje u
pokretljivosti. UkljuCuju dimenzije ruku koje su prevelike ili premale za
tipkovnicu, postojanje nevoljnih pokreta (tremor), artritis, paralizu i/ili potpuni
nedostatak pojedinih ili svih udova.

Motoricke teskoce Cesto su prepreka i otezavaju pisanje te pristup racunalu.

Postoji Sirok spektar asistivnih tehnologija, kao i netehnoloskih rjesenja koja mogu
pomodéi osobama s motori¢kim tesko¢ama®. Odabirom odgovarajuéeg rjesenja ili
tehnologije, ucenici s motori¢kim teSkoCama mogu komunicirati s okolinom,
sudjelovati u nastavi i izvrSavati svoje nastavne obveze. Nastavnici, roditelji i
rehabilitatori Cesto mogu za pojedinog ucenika odabrati ili samostalno kreirati
odgovarajuée pomagalo, sukladno s potrebama ucenika.

Da bi koriStenje asistivnih tehnologija bilo u¢inkovito, potrebno je osigurati
odredene preduvjete. Prvenstveno treba osigurati pristupa¢nost ucionice i radnog
mjesta te pravilno pozicioniranje polozaja ucenikova tijela.

35 Bouillet, D. (2019.) Inkluzivno obrazovanje: odabrane teme, Sveutiliste u Zagrebu, Ugiteljski
fakultet, Zagreb, str. 175. — 182.
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d) Pozicioniranje tijela
Neke od preporuka vezane uz pozicioniranje tijela su:

e Osnovna je nit vodilja kod pravilnog pozicioniranja dovesti ucenikovo
tijelo u polozaj §to blizi pravilnom sjedenju — uspravna leda, koljena pod
devedeset stupnjeva s obzirom na kukove i stopala, odnosno pravilo 90-
90-90 za kukove, koljena i laktove. Takav polozaj daje stabilnost trupu i
glavi, omogucava najlakSe disanje (plu¢a nisu stisnuta jer su leda
uspravljena, pa se uenik manje umara i bolje govori), a posljedi¢no se
dobiva najveca pokretljivost ruku. Ucenikovo tijelo treba biti u takozvanoj
centralnoj poziciji, odnosno simetricno pozicionirano, a ne nagnuto na
jednu stranu.

e UCcenici s tezim oblikom cerebralne paralize imaju velik problem kontrole
pozicije glave, pa im ona ili visi prema trupu, ¢ime je automatski smanjeno
vidno polje, ili je zaba¢ena (narocito kada govore)™.

e Vrlo cesto se kod ucenika prilikom odgovaranja pojacava spazam ruku i
nogu, jer zbog prisutnih ostec¢enja nisu u moguénosti kontrolirati nekoliko
radnji istovremeno (govor, drzanje tijela). U takvim situacijama uceniku
treba blago pristupiti, naglasiti mu da ima dovoljno vremena za odgovor i
popraviti njegovo sjedenje.

¢ Lose pozicioniranje, pogotovo ako je rije¢ o ueniku koji nema moguénost
samostalnog popravljanja svoje pozicije u stolici ili kolicima, dovodi do
medicinskih problema (deformacija, bolova), smanjenja motiviranosti,
umora i manjka koncentracije.

e Jednom podeSeno pozicioniranje treba redovito provjeravati s
ucenikom tijekom nastave, a osnovne postavke (visina stola, nagib
monitora, pozicija misa i tastera) treba provjeravati pocetkom polugodista
jer djeca rastu i parametri se mijenjaju.

o Uvijek treba provjeriti s u¢enikom odgovaraju li mu postavljeni uvjeti.

Kako bi se omogucilo pravilno pozicioniranje polozaja ucenikova tijela za radnim
stolom 1 kako bi mu se olakSao pristup racunalu, Cesto se koriste podupiratelji
ruke i drzaci uredaja.

Podupiratelj ruke
Pomagalo moze biti u razliCitim izvedbama te moze podupirati rucni zglob,

podlakticu i lakat. Pricvrsti se na stol te se drza¢ima moze prilagoditi potrebama
korisnika. Osim §to ga koriste osobe s motorickim tesko¢ama, koristan je i svima

36 Drustvo osoba s cerebralnom i dje¢jom paralizom Zagreb, Zbornik radova s odrzanoga okruglog
stola, Mogu¢énosti djece s motorickim teSkoéama u obrazovnom sustavu, Zagreb, str. 45.
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ostalima pri dugotrajnom koriStenju racunala te predstavlja primjer proizvoda
univerzalnog dizajna.

Drzaci uredaja

Osnovni zahtjevi za drzace razlicitih uredaja su da omoguce efikasno koristenje,
bez obzira na korisnikove teskoce, te da se mogu prilagoditi potrebama korisnika.
Drzadi trebaju omoguditi da se uredaji u oteZanim uvjetima koristenja ne ostete, da
budu estetski prihvatljivi, laki za postavljanje i koristenje, da imaju moguénost
prilagodbe u razlic¢itim kontekstima (razlicita invalidska kolica, razli¢ite dimenzije
1 vrste ploha za koje se pri¢vrscuju, razliciti tipovi uredaja koje pridrzavaju).

e) Pisanje i rad na rac¢unalu

Pisanje je jedna od najtezih i najslozenijih vjestina koju ucenici trebaju svladati jer
ukljucuje ziv¢ane i miSi¢e aspekte, polozaj i snagu tijela, drZanje i stabilizaciju
papira, vizualno vodenje ruke i pomicanje pribora za pisanje uz kinestetiCku
memoriju formiranja slova i rije¢i*’. Iako se Gesto misli da je potrebno nabaviti
skupa tehnoloska rjeSenja, ponekad su najefikasnija jednostavna netehnoloska
pomagala, prilagodljiva razli¢itim situacijama koje zahtijeva proces u¢enja. Cesto
je pisanje olakSano primjenom adekvatnih drzaca olovaka.

Ucenicima s lak§im motorickim teSko¢ama Cesto pomaze koristenje predloska za
pisanje, koji je primjer netehnoloskog asistivnog pomagala. To je tanka plasti¢na
folija s oznaenim crtovljem koja se postavlja preko papira. Olaksava pisanje i
snalazenje na papiru, a osim ucenicima s motorickim teSko¢ama koristan je i
ucenicima s oStecenjem vida te onima s problemima grafomotorike.

Takoder, pozeljno je koristenje stabilnog i podesivog stalka za dokumente koji
moze smanjiti neudobno pomicanje vrata, glave i o¢iju. On se postavlja uz monitor,
na istoj udaljenosti, visini i kutu gledanja, ¢ime se postize opustenost glave.

Rad na racunalu

Kod primjene odgovarajucih asistivnih tehnologija za pristup racunalu cilj je
omoguciti uceniku s teSkotama u razvoju najviSu razinu funkcionalnosti
radunala®®. Tako je korisno prepoznati specifi¢na ograni¢enja pojedinca, vazno je
usredotoditi se na zadatak koji on treba ispuniti i na to kako se njegove sposobnosti,
uz odgovarajucu podrsku asistivne tehnologije, mogu koristiti za postizanje cilja
ili zadatka.

37 Preuzeto s: https://pilot.e-skole.hr/wp-content/uploads/2018/03/Prirucnik _Digitalna-tehnologija-
za-potporu-posebnim-odgojno-obrazovnim-potrebama.pdf (28. 3. 2023.)
38 Preuzeto s: https://pilot.e-skole.hr/wp-content/uploads/2018/03/Prirucnik _Digitalna-tehnologija-
za-potporu-posebnim-odgojno-obrazovnim-potrebama.pdf (28. 3. 2023.)
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Suvremena racunala imaju visok stupanj pogodnosti za koriStenje, pogotovo
uredaji sa zaslonima na dodir bez standardnog misa. Koristenje standardnog misa
predstavlja barijeru za pristup racunalu. Na fizickoj razini nekim je ufenicima
problem obuhvatiti i pomicati mi§ zbog motorickih teskoca ili nedostatka udova.
Na kognitivnoj razini mis predstavlja medijatora u interakciji bez izravne uzrocno-
posljedicne veze: pomicanjem miSa, obuhvadenog dlanom, naprijed -
nazad pokazivac na ekranu kreée se gore — dolje. Nekim osobama s intelektualnim
teskoc¢ama to je prepreka za ostvarivanje interakcije s racunalom.

Suvremeni uredaji sa zaslonima na dodir predstavljaju uredaje s takozvanim
prirodnim suceljima, jer korisniku omoguéuju najintuitivniju interakciju s
direktnom uzroc¢no-posljedicnom vezom izmedu pokreta/dodira korisnika i
pokazivaCa misa na zaslonu. Takvi uredaji koriste virtualne ili zaslonske
tipkovnice, koje se ovisno o uredaju i operativnom sustavu mogu razlikovati u
veliini te biti izvedene u razliitim varijantama pristupac¢nosti s obzirom na
razlicite fiziCke i intelektualne potrebe korisnika.

5.3. Ostali primjeri asistivne tehnologije

Ova tehnologija namijenjena je osobama kojima je oteZzano ili potpuno
onemoguceno koristenje standardnih tipkovnica i/ili miSeva za ostvarivanje
interakcije s racunalom. Standardni ra¢unalni misevi zahtijevaju stalno kretanje
ruke i ru¢nog zgloba za ostvarivanje interakcije s raCunalom. Stoga ih osobe s
motorickim tesko¢ama Cesto tesko koriste. Takoder, osobe bez invaliditeta, koje
puno vremena provode za racunalom, mogu razviti ponavljaju¢e ozljede zbog
naprezanja uslijed konstantnog pomicanja misa.

Postoji niz uredaja (upravljacke kugle, palice, plo¢ice, prekidac¢i i sl.) koji
zamjenjuju miseve u interakciji s racunalom. Ti su uredaji posebno dizajnirani za
rjeSavanje potreba korisnika s ograni¢enom kontrolom ruku, manjim i ve¢im
motorickim teskoc¢ama, slabom koordinacijom pogleda, ogranicenom manualnom
spretnosti, prisilnim gréevima miSi¢a, spasticnom 1 laznom paralizom,
neuroloskim teskocama te upalnim ili degenerativnim promjenama. Oni su takoder
pogodni za olakSani pristup raCunalu.

6. Primjena digitalne asistivne tehnologije u radu s u¢enicima s tesko¢ama u
razvoju

U danasnje vrijeme digitalna tehnologija omogucéava prilagodbu iskustava
ucenja, uzimajuci u obzir individualna obiljezja pojedinog ucenika s teSkocama.
Ucenici s disleksijom imaju mogucénost uporabe razliitih programa za obradu
teksta, pomocu kojih je moguce pretrazivati rijeci, provjeriti i ispraviti pravopis ili
prevesti odredeni dio teksta. Tako su u€enici izloZeni pisanome tekstu na razlicite
nacine. Suvremena istrazivanja pokazuju da uporaba raCunalnih programa
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omogucava kompenzacijske multisenzorne aktivnosti koje su potrebne ucenicima
sa specificnim teSko¢ama ucenja za ucinkovitije svladavanje nastavnog gradiva. U
odgojno-obrazovnom procesu Cesto se nedovoljno koriste prednosti i brojne
funkcije koje nude uobiCajeni racunalni programi (primjerice Microsoft
Office). Osnovne funkcije koje su dostupne ucenicima s disleksijom u okviru
jednostavnih ra¢unalnih programa su”:

a) Snimanje zvuénih zapisa

Ucenici vecinu nastavnih sadrzaja primaju usmenim putem koji se moze pokazati
neucinkovitim na¢inom poucavanja, kako za ucenike sa specificnim teSko¢ama
ucenja tako i za one s poremecéajem paznje. Zbog problema u upamcivanju
savjetuje se snimanje (dijelova) nastavnog sata ili klju¢nih informacija pomoc¢u
pametnih telefona ili diktafona. Zvucni zapisi potom se mogu visekratno
preslusavati i time olakSavaju proces usvajanja i/ili ponavljanja gradiva.

b) Koristenje funkcija programa za obradu teksta

Za ucenike s disleksijom izdvajaju se graficke (senzorne) prilagodbe u smislu
odabira boje pozadine, vrste i veli¢ine slova ili razmaka izmedu redova®. Funkcija
provjeravanja to¢nosti napisanih rijeci oznac¢ava pogre$no napisanu rije¢ i nudi
odabire sli¢nih rijeci te na taj nacin pomaze uceniku s disleksijom da ispravi
pogresku koju sam mozda ne bi osvijestio. Prilikom stvaranja vlastitoga teksta
vazno je ucenicima osvijestiti strategije konceptualnog oznaCavanja koje
podrazumijeva stvaranje mapa, koje su se pokazale uc¢inkovitima pri upamc¢ivanju
i ucenju i/ili planiranju izlaganja.

¢) Citadi zaslona takoder su jedna od moguénosti koja ucenicima olaksava
¢itanje razlicitih elektronickih izvora, ponovno Citanje vlastitoga teksta, kao i
¢itanje skeniranih knjiga.

Razvijeni su brojni programi koji su ciljano usmjereni na poticanje Citanja
i spellinga, te su koncipirani na nacin da se oslanjaju na vizualni i auditivni put
ucenika. Veéina programa razvijena je za englesko govorno podrucje, §to ih ¢ini
neprimjenjivima za hrvatski jezik. Istrazivanja su pokazala da su ucenici s
disleksijom zadovoljniji 1 u¢inkovitiji kada koriste ra¢unalne programe.

FPreuzeto s: https:/pilot.e-skole.hr/wp-content/uploads/2018/05/Obrazovni-trendovi-prirucnik.pdf
(28.3.2023.)

40 Berbi¢ Kolar, E., Gligori¢, 1., ZeCevi¢, M. (2018.); Disleksija i disgrafija: Odredenja, pristupi i
smjernice, Osijek, str. 85.
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Vecina ucenika koristi pametne telefone koji se mogu dodatno iskoristiti kao alat
za uCenje ili podsje¢anje na obaveze (posebno za ucenike s memorijskim
teSko¢ama). Na primjer, stvaranje zvucnih zapisa ili fotografiranje plana ploce
jednostavno se obavljaju uporabom pametnog telefona (u suradnji s predmetnim
nastavnikom i stru¢nim timom).

U radu s ufenicima s oSteCenjem sluha izrazito je vazno voditi racuna o
prilagodbama okruZzenja koje su vrlo jednostavne, a bitno olakSavaju prijem
informacija (mjesto sjedenja, pozadinska buka)*'. Takoder je vazno prilagoditi
materijale i aktivnosti na nacin da se dijelovi nastavne jedinice predstave pisanim,
odnosno vizualnim putem. Treba voditi ra¢una o svim zvu¢nim podrazajima koje
dijete prima.

Uéenici s diskalkulijom otezano usvajaju i razumiju brojne matematicke
koncepte. S ciljem priblizavanja nastavnoga gradiva savjetuje se, kada god je to
moguce, sve koncepte prikazati na jednostavniji nacin i vizualno.

UcCenicima s motorickim tesko¢ama preporucuje se omoguciti uporabu razlicitih
oblika asistivne tehnologije — od Citaca ekrana, snimanja zvu¢nog zapisa na
pametne telefone, do uporabe dZepnog racunala. Pritom je takoder vazno voditi
racuna o prilagodbi vremena i vrste zadataka (ovisno o vrsti odgojno-obrazovnog
programa). S obzirom na to da ucenicima s motorickim teSkoama najce$ée na
raspolaganju stoji struc¢na podrska pomoc¢nika u nastavi, preporucuje se iskoristiti
njegovu pomo¢ pri uvecanju zaslona, uporabi specijaliziranih uredaja te izvedbi
prakti¢nih zadataka. Druge specifi¢ne prilagodbe vezane uz motoricke teskoce
valja odabirati ovisno o nastavnim sadrzajima. Na primjer, graficki prikazi i
dijagrami koji su perceptivnho zahtjevni mogu se zamijeniti drugim vrstama
zadataka koji doprinose ostvarenju specifi¢nih ishoda ucenja. Osim uporabe
digitalne tehnologije i prilagodbe materijala i aktivnosti, izrazito je vazno poticati
ukljucivanje ucenika u razred kroz rad u malim skupinama ili projektne zadatke,
kako bi mu se osigurala interakcija i povezivanje s vr$njacima.

Vizualni rasporedi smatraju se jednom od intervencija za ucenike
s poremecajem iz spektra autizma, za Ciju znanstvenu utemeljenost postoje
dokazi. Radi se o sustavu prezentiranom pomocu simbola koji prikazuju
aktivnosti onim redoslijedom kojim se te aktivnosti obi¢no odvijaju. U procesu
odgoja 1 obrazovanja rasporedi se nedovoljno koriste, jer vecina ucenika
ukljucenih u redovne sustave komunicira verbalnim putem, pa se zakljucuje da ce
i razumjeti upute koje nisu popracene slikom. Medutim, u€enici s poremecajem iz
spektra autizma oteZano razumiju socijalne situacije (ne prepoznaju sve
znakove i ne zakljucuju na isti nacin kao i njihovi vr$njaci) te oteZano prelaze iz

41 Bouillet, D. (2019.) Inkluzivno obrazovanje: odabrane teme, Sveuciliste u Zagrebu, Ugiteljski
fakultet, Zagreb, str. 148. — 150.
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jedne aktivnosti u drugu (npr. iz jedne ucionice u drugu, iz jedne vrste aktivnosti
tijekom nastavnog sata na drugu vrstu aktivnosti). Rasporedi se mogu osmisliti uz
pomo¢ fotografija, pisanoga teksta, slika ili unutar pojedinih visokotehnoloskih
rjeSenja (primjerice ICT-AAC aplikacija, E-galerija). Postoje rasporedi koji
prikazuju segmente unutar pojedine aktivnosti (primjerice na satu Matematike ili
u okviru slozenijeg zadatka koji treba dovrsiti) i oni rasporedi u kojima su
prikazane dnevne aktivnosti (npr. raspored Skolskih sati, dnevna rutina, slijed
aktivnosti na Skolskom izletu...).

7. Zakljucak

UcCenici s teSkoama u razvoju mogu imati razliCite vrste poteSkoca poput
intelektualnih, senzornih, motorickih, emocionalnih i drustvenih. Vazno je
prilagoditi nastavu kako bi se svim ucenicima osigurale jednake mogucénosti za
ucenje i uspjeh. Prilagodavaju se nastavni materijal, metode poucavanja, nacin
procjenjivanja, okolina i suradnja s roditeljima. Asistivna tehnologija ukljucuje
razli¢ite vrste tehnoloskih alata koji mogu poboljsati pristup informacijama,
komunikaciju, mobilnost i neovisnost. Ona ne zamjenjuje nastavne prilagodbe, ve¢
ih moze poboljsati, te treba biti prilagodena potrebama svakog uéenika. Neki od
primjera asistivne tehnologije su racunalni programi i aplikacije, pomoc¢na
tehnologija za sluh i vid, tehnologija mobilnosti, komunikacijska tehnologija i
tehnologija za organizaciju. Digitalna asistivna tehnologija (DAT) obuhvaca sve
digitalne tehnologije i alate koji su prilagodeni i namijenjeni osobama s razli¢itim
vrstama poteskoca te im omogucuju laksi pristup informacijama, pomo¢ u
svakodnevnim zadacima i poboljSanje kvalitete zivota. Digitalna asistivna
tehnologija moze biti od velike pomoci osobama s potesko¢ama, jer im omogucuje
laksi pristup informacijama i vecu neovisnost u svakodnevnom zivotu. Vazno je
osigurati prilagodbu tehnologije specificnim potrebama svakog ucenika i
adekvatnu obuka i podrsku u njezinu koristenju.
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STUDENTS WITH DEVELOPMENTAL DIFFICULTIES AND
ASSISTIVE TECHNOLOGY

Abstract

Quality education is one of the priority areas related to all activities carried out
for the benefit of children and young people. Therefore, in relation to students with
disabilities, it is necessary to strive to make the educational system accessible to
everyone. Inclusive education is based on ensuring the conditions that, in the
regular school system, together with their peers, enable children and students with
disabilities to achieve as many expected achievements as possible. Assistive
technology plays an important role in the educational process as support for
students with developmental disabilities. Nowadays, digital assistive technology is
of particular importance, which provides students with developmental disabilities
with quality education and enables their inclusion in various educational
programs.

Key words

students, difficulties in development, inclusion, adaptation of the teaching
environment, assistive technology
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ARHAICKA PRIVLACNOST HARRYJA POTTERA!

Izvorni znanstveni rad
Prijevod/pretisak
UDK: 821.111.09 Rowling, J.K

Sazetak

Rad analizira temelje djela J. K. Rowling, knjizevne, kulturoloske, komercijalne i
psiholoske razloge uspjeha serijala o Harryju Potteru te odnos tehnologije i
magije unutar autoricina narativnog sustava. lako se romani ne odlikuju
originalno$éu i inovativno§céu, privukli su svjetsku citateljsku publiku. Cini se da
niti jedan od razloga za uspjeh, koji se obicno navode, ne nudi potpuno i
sveobuhvatno objasnjenje uspjeha romana, koji se s jedne strane temelji na
autoricinom zamrSenom zapletu, a s druge na njezinom pazljivom ispreplitanju
carobnog svijeta sa stvarnim, svakodnevnim svijetom njezinih Ccitatelja.
Suprotstavijanje magije i tehnologije u djelima J. K. Rowling implicira da magija
stvara vezu medu ljudima, dok tehnologija dehumanizira ljudska bica koja su
izgubila uporiste u prirodi.

Kljuéne rijeci
Joanne Kathleen Rowling, serija romana o Harryju Potterru, odnos izmedu
magije i tehnologije

1. Uvod

Prvo izdanje prvoga romana Joanne Kathleen Rowling, Harry Potter and the
Philosopher's Stone, tiskano je u samo 500 primjeraka (Blake 2002: 3), a pozornost
Citateljstva te knjizevne kritike i teorije roman je privlacio postupno, isprva bez
utjecaja propagandne masinerije, pomodarstva ili nekoga drugog izvanknjizevnog
razloga. Nije proslo mnogo vremena, a roman se nasao na popisima

! Rad je izvorno objavljen na engleskom jeziku kao: Mikulan, K. (2006). The Archaic Attraction of
Harry Potter, LiCuS — Journal of Literature and Cultural Studies, I, 1, str. 31-48 (ISSN: 1846-1778).
Budud¢i da Casopis vise ne izlazi te nije dostupan online, ovdje ga donosimo u prijevodu na hrvatski
jezik. Klasifikacija i UDK prenijeti su iz asopisa LiCusS.
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najpopularnijih i najtiraznijih knjiga. Uslijedili su njegovi nastavci, njih pet, od
kojih je posljednji, Sesti, objavljen u srpnju 2005. godine.2

Harry Potter and the Philosopher's Stone dobio je nekoliko nagrada, ukljucujuci i
British Book Awards' Children's Book of the Year, te ABBY Award of American
Booksellers Association. Inafica romana na audio-kasetama, koji je ¢itao Jim Dale,
nominirana je za nagradu Grammy, a nagradu je roman doista i osvojio nekoliko
godina kasnije (2001.) u audio-inacici Harry Potter and the Goblet of Fire. Drugi
nastavak, Harry Potter and the Chamber of Secrets, takoder je dobio nagradu
British Book Awards' Children's Book of the Year. Tre¢i roman u seriji, Harry
Potter and the Prisoner of Azkaban, nominiran je za prestiznu britansku nagradu
Whitbread Book of the Year, zajedno s nobelovcem Seamusom Heaneyjem koji je
tu nominaciju postigao svojim novim prijevodom Beowulfa. Povjerenstvo koje je
trebalo odluciti o pobjedniku donijelo je pocetkom 2000. godine kontroverznu
odluku: nagradu je dodijelilo i jednom i drugom autoru, s time da je za J. K.
Rowling stvorena nova kategorija — Whitbread Children's Book of the Year.3

Gotovo istodobno, New York Times odlucio je stvoriti posebnu listu najtrazenijih
knjiga. Naime, prva tri nastavka Harryja Pottera ve¢ su neko vrijeme zauzimala
jedno od prvih pet mjesta bestseler liste tih novina, a sigurno je da bi se nakon
izlaska Cetvrtoga sva Cetiri nastavka istodobno nalazila na popisu da nije podijeljen
na dva posebna dijela.

Prema izvorima nakladnicke ku¢e Bloomsbury, serija romana o Harryju Potteru
prodana je u 19 milijuna primjeraka u Velikoj Britaniji te 52 milijuna primjeraka
u svijetu (www.bloomsbury.com/harrypotter; pristup 25. travnja 2006.). Sesti
nastavak, Harry Potter and the Half-Blood Prince, potukao je sve rekorde u
Britaniji jer je ve¢ prvi dan prodan u 2.009.574 primjeraka (ibid.).

Prvi roman u seriji dobio je uglavnom pozitivne kritike, no narocito od treceg
romana raste broj Zestokih kriti¢ara i protivnika serije. Niz kriti¢ara istiCe da
Rowling ne propituje prihva¢ene norme, da prikazuje ,,cosy model of the world as
it might be” (Kern 2003: 23), da su njezini zapleti formulaicki konstruirani, da
magi¢ni svijet savrSeno odrazava danasnji svijet i konvenciju prema kojoj
muskarci dominiraju, a Zene se podreduju dominanto muskom svijetu, da njezini
romani odrzavaju status quo postojeceg svijeta time S§to promicu ,,inherently
conservative and hierarchical notions of authority” (ibid.), te da je Harry Potter ,,a
manifestation of corporate greed, the never-ending capitalist pursuit of profit”

2 Harry Potter and the Philospher's Stone (1997), Harry Potter and the Chamber of Secrets (1998),
Harry Potter and the Prisoner of Azkaban (1999), Harry Potter and the Goblet of Fire (2000), Harry
Potter and the Order of the Phoenix (2003), Harry Potter and the Half-Blood Prince (2005). (Sedmi
roman u seriji u vrijeme objavljivanja ovoga ¢lanka jo$ nije bio izasao; op. a.)

3 Kompletan popis nagrada moze se pronacdi na adresi:
https://www.catchthesnitch.com/books/awards/.
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(ibid.: 139). Mnogi, nadalje, njezine knjige Cak Zele zabraniti kako bi zastitili djecu
od carobnjaStva i demonske prijetnje (ibid.: 23).

Opravdano se postavlja pitanje zaSto je pri kraju 20. stoljeca, u punom jeku
tehnoloskog doba, jedan roman o malom carobnjaku, roman u kojem cuda
moderne civilizacije kao $to su racunala, DVD playeri ili mobiteli, ne igraju
zamalo nikakvu ulogu, a pojavljuju se mahom u negativno prikazanoj
malogradanskoj sredini obitelji Dursley, postigao takav uspjeh. U potrazi za
odgovorom na to pitanje kriticari polaze s razli€itih pozicija. Neki od njih tako
uzimaju u obzir autori¢inu Zivotnu pricu, neki njezine poglede na svijet, a neki cak
1 britansku povijest, klasi¢ne i1 sjevernoeuropske mitove te druge djecje
pripovijetke i romane. Jedni tvrde da Rowling izvrsno pise, no drugi ¢e rado istaci
da prica uopce nije originalna i da postoji niz originalnijih i znatno bolje napisanih
romana (Blake 2002: 4).*

Pokusat ¢emo utvrditi temelje romana J. K. Rowling, razloge uspjesnosti serije
(literarne, kulturoloske, marketinske, psiholoske), te odnos tehnologije i magije u
kontekstu autori¢ina narativnog pravca.

2. KnjiZzevno-povijesni korijeni serije o Harryju Potteru — fantastika,
Skolska prica i Bildungsroman

Rowling je svoju seriju romana utemeljila na nizu raznolikih Zanrova i povijesno
prepoznatljivih simbola koji se medusobno preplicu. Prica o Harryju Potteru
ponajprije pripada zanru fantastike, Cije su temeljne znacajke postojanje
nadnaravnih bi¢a obdarenih magi¢nim mocima i vjecita borba izmedu dobra i zla.
Autori fantasti¢nih prica, pa tako i Rowling, motive crpe iz tradicionalnih mitova,
bajki i legendi, bilo pisanih bilo usmenih izvora. U svijetu Harryja Pottera tako
nalazimo vjeStice i1 Carobnjake, trolove, divove, sirene, duhove, kentaure,
vukodlake, vile i vilenjake. Kao $to je uobi¢ajeno u Zanru fantastike, autorica ovoj
menazeriji dodaje niz bica koja je sama izmislila i oblikovala (npr. puffskein,
demiquise, billywig, blast-ended skrewt itd.).

Fantastika je knjizevni Zanr za koji se ve¢ dva stoljeca smatra da je namijenjen
djeci. Protiv ogranicenja romanticarske ideje da se fantastika obraca samo djeci
poceo se narocito boriti J. R. R. Tolkien. U svom eseju On Fairy Stories pise:

The association of children and fairy stories is an accident of our domestic
history. Fairy-stories have in the modern lettered world been relegated to the
"nursery," as shabby or old-fashioned furniture is relegated to the playroom,

4 Narogito se isti¢u trilogija Philipa Pullmana, Dark Materials, za koju je autor 2002. godine dobio
prestiznu nagradu Whitbread Book of the Year, te serija Worst Witch autorice Jill Murphy.
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primarily because the adults do not want it, and do not mind if it is misused
(Tolkien 1980: 143-4).

Tolkien je ustrajao na tvrdnji da nije tocno da djeca opcéenito vole bajke, odnosno
da ih odrasli opéenito ne vole, ve¢ da se radi o specificnom ukusu pojedinca bez
obzira na dob.

Nadalje, Tolkien se ne slaze s tvrdnjom da se fantastika i razum nalaze u opoziciji,
vec nastoji dokazati da je fantastika prirodna ljudska aktivnost te da zapravo koristi
razumu:

[Fantasy] certainly does not destroy or even insult Reason; and it does not
either blunt the appetite for, nor obscure the perception of, scientific verity.
On the contrary. The keener and the clearer is the reason, the better fantasy
will it make. ... For creative Fantasy is founded upon the hard recognition
that things are so in the world as it appears under the sun; on a recognition of
fact, but not a slavery to it. So upon logic was founded the nonsense that
displays itself in the tales and rhymes of Lewis Carroll (ibid.: 162).

Prema Tolkienu prava fantasti¢na pri¢a ima sljedece znacajke:

a) Fantasti¢nost (fantasy) — zamiSljanje nemogucéeg uz istodobno obdarivanje
zamisljenog unutarnjom konzistentno$¢u realnosti, pri ¢emu su istodobno potrebni
kako ¢udenje nad neobicnim i stranim, tako i unutarnja dosljednost sekundarnog
(zamisljenog) svijeta. Fantasti¢nost ukljucuje slobodu od dominacije promatrane
»cinjenice” 1 utoliko predstavlja potencijalnu to¢ku otklona od ,,stvarnosti” kao
takve, koja se pokrece aktiviranjem dje¢je maste i kao takva moze posluziti za
propitivanje ,,stvarnosti” spram koje predstavlja otklon.

b) Ponovno stjecanje ili pronalazenje (recovery) — sposobnost da se stvari i pojave
,vide” jasnije nakon podvrgavanja fantasticnom. Prema Tolkienu radi se o
»regaining of a clear view” (ibid.: 165), Sto bi impliciralo da smo tu jasno¢u nekada
posjedovali te zatim izgubili. Isto tako radi se o ,,seeing things as we are (or were)
meant to see them — as things apart from ourselves” (ibid.). To moze biti i opasno
jer moze prouzroCiti gubitak biti nama dragih objekata koje smo gledali na
uobicajeni nacin.

c) Bijeg (escape) — bajka i fantasti¢na prica ne tretiraju ono $to je ,,stvarno” kao
neumitno, ve¢ predlazu alternative, cak i ako su alternative izvorno nemoguce.

d) Utjeha (consolation) — utjeha sretnoga zavrsetka ili eucatastrophe (termin koji
je izmislio Tolkien). Radi se o svojevrsnom sretnom ,,preokretu” (joyous ,, turn”),
no ta sreca nije nuzno eskapisticke naravi, ve¢ predstavlja iznenadnu i cudesnu
milost (sudden and miraculous grace) za koju se ne moze racunati da se ponovi.
Ona ne pori¢e postojanje dyscatastrophe, odnosno tuge i neuspjeha, jer je
moguénost takvog zavrSetka potrebna za postizanje sreCe izbavljenja. Prema
Tolkienu, ona ,,denies universal final defeat and in so far is evangelium, giving a
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fleeting glimpse of Joy, Joy beyond the walls of the world, poignant as grief” (ibid.:
175).

Pogledajmo je li serija romana o Harryju Potteru u skladu s Tolkienovim
postavkama. TeSko je ostvariti unutarnju konzistentnost realnosti u svijetu magije,
u kojem neka nova €arolija moZe potpuno promijeniti odnose suprotstavljenih sila
dobra i zla, no ¢ini se da je Rowling u tome donekle uspjela. Njezini likovi
razvijaju se postupno, a tako se razvijaju i njihove mo¢i. Oni nisu u jednoj sceni
izuzetno slabi i nemo¢ni, da bi u drugoj bili vrlo mo¢ni i neunistivi. Sli¢no je i s
odnosima koji vladaju izmedu svijeta ljudi i svijeta Carobnjaka, oni nisu
voluntaristi¢ki, ve¢ utemeljeni na zakonima i propisima te ugovorima koji su
sklopljeni izmedu dviju vlada. Rowling se u romanima dotice i niza problema nase
svakidasnjice, siromastva, netolerancije i drugih, $to moze utjecati na Citateljevo
osvjescivanje postojanja takvih negativnosti u njegovoj okolini i omogucava mu
da stvari i pojave vidi jasnije. Istodobno, razni likovi, anarocito Hermione, u
romanima predlazu alternative i ne mire se s postoje¢im stanjem. lako su prepreke
u obliku nesposobnosti, u¢malosti, ¢iste zlobe ili obicne lijenosti goleme, glavni
likovi postupno razvijaju svijest o potrebi za promjenom. Tek kod posljednje
Tolkienove karakteristike, eucatastrophe, serija o Harryju Potteru pomalo
zaostaje. Cini se da sam klimakti¢ki zavrsetak svakog od nastavaka ne pruZa
vrhunac kakvim ga ocekuje Tolkien, ve¢ izgleda pomalo razvodnjeno. Nemamo
utisak ,,cudesne milosti” (miraculous grace) niti ,kratki i letimi¢ni uvid u Sre¢u”
(fleeting glimpse of Joy) koja je ,,.bolna poput tuge” (poignant as grief). Je li to

konacan sud.

Rowling, medutim, tvrdi da njezine knjige nisu fantastika te da ona fantastiku
uopce ne voli (Hopkins 2003: 33). Radi se vjerojatno o tome da se u tipicnom
fantasticnom romanu mnogo toga dogada bez ikakva racionalnoga objasnjenja,
glavni junaci sami od sebe stjecu uvid u neki misterij, magicne rijec¢i im nadolaze
bez zadrske, dok se u Harryju Potteru stvari nikada ne otkrivaju na misteriozan
nacin, ve¢ se na rjeSavanju zagonetki treba raditi i stjecati znanje da bi se razotkrile.
Primjer za to da Rowling u svojoj naraciji uvelike slijedi logiku zbilje i ne zeli je
probiti proizvoljnim, odnosno voluntaristickim narativnim zapletima, moguce je
razabrati u tome $to ne podlijeze zahtjevima iskazanim u bezbrojnim pismima
obozavatelja u vezi s uskrsnu¢em Harryjevih roditelja, jer na smrt gleda, bas kao
§to je tome slu¢aj i u stvarnom svijetu, kao na nesto konac¢no (ibid.). I ovo
utemeljenje u realnosti i Citateljskom stvarnom iskustvu mozda doprinosi uspjehu
serije romana.

Druga oc€igledna tradicija na kojoj Rowling gradi svoju pricu zanr je Skolske price
koju bismo mogli nazvati jednim oblikom Bildungsromana. Podsjetimo se da su
prethodnici Skolske price tzv. Skolski dijalozi i moralne price koje su se tiskale u
17. 1 18. stoljecu. Prve price koje su govorile iskljucivo o Zivotu ucenika u Skoli
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pocele su se pojavljivati krajem 18. stoljeca, a jedna od najpoznatijih zbirki takvih
pripovijedaka bila je Village School (or a Collection of Entertaining Histories)
koju je autorica Dorothy Kilner izdala oko 1795. godine. Medutim, te prve
pripovijetke bile su didakticke prirode. Prvim pravim predstavnikom Zanra skolske
price smatra se Tom Brown's Schooldays (1857.) autora Thomasa Hughesa (1823.
— 1896.). Problemi s kojima se glavni likovi susrecu — nasilje starijih u¢enika nad
mladima, varanje na ispitima i tuzakanje — opisani su bez uljepSavanja. Roman se,
doduse, danasnjem Ccitatelju ¢ini u najmanju ruku neobi¢nim, ve¢ i zbog toga Sto
je javna Skola odavno zamijenila internate, ali i zbog inzistiranja na imperijalnom
duhu zajednistva.

Karakteristike klasicne Skolske price su (Carpenter and Pritchard 470; Watson,
630; Steege 143-152):

1. IzmijeStanje djeteta/junaka iz roditeljskog doma u drustvenu sredinu kojom
uglavnom upravljaju djeca;

2. Junak nije znanstvenik, ali posjeduje pozitivne karakteristike ili pak je narocito
nadaren;

3. Junak je dobar u sportu;

4. Junak upada u nevolje — u opasnosti je da ga izbace iz Skole;

5. Junak se bori za eticke vrijednosti;

6. Ravnatelj/ravnateljica je dobrohotan/dobrohotna, ali se drzi na distanci;

7. Junak razvija poseban odnos s ravnateljem/ravnateljicom, ali nije posebno
omiljen;

8. Junak prolazi obred zrelosti — sazrijeva od buntovnog djecaka/djevojcice i
postaje zrela odrasla osoba.

Cini se da serija romana o Harryju Potteru sadrzi sve navedene znagajke. Harry
napusta (nevoljenu) obitelj Dursley i odlazi u skolu Hogwarts, gdje se u
sam boriti za svoje mjesto u novom druStvenom tkivu. Ovaj svojevrsni ,,bijeg” od
dominacije okoline, to¢nije roditelja, €ini se naroCito privlatan modernom
¢itatelju. Harry je posebno nadaren u stvaranju magije, govori jezik zmija, i
najvaznije, kao beba je prezivio napad zlog Voldemorta koji je zbog toga na vise
godina nestao s lica zemlje. Kao uspomena na taj napad na ¢elu mu je ostao oziljak
u obliku munje, $to ga jasno identificira u svim interakcijama s okolinom. Harry
se odli¢no snalazi u magi¢nom sportu pod nazivom quidditch te postaje namladi
seeker u povijesti Skole. Odmah po dolasku u skolu upada iz jedne nevolje u drugu,
tako da se viSe puta nasao na rubu iskljucenja iz skole. Sa svojim se prijateljima
bori za oCuvanje i ostvarenje etiCkih vrijednosti: pomaze ucenicima koje
maltretiraju drugi, zalaze se za prijateljstvo, bori se protiv rastuce opasnosti da ¢e
se Voldemort, olicenje zla, vratiti itd. Profesor Dumbledore, ravnatelj Skole,
uglavnom cijeli proces promatra s distance, ali uvijek priskace u pomo¢ ako je to
potrebno. Osim toga, uvijek je spreman pomoci savjetom. S obzirom na to da serija
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romana jo§ nije zavrSena, osma znacajka tipi¢ne Skolske pri¢e jedina jos nije
ostvarena, tako da je proces Harryjeva dozrijevanja jos u tijeku.

Prema Roberti Trites (2001.) svrha Zanra Skolske pric¢e opcenito je indoktrinacija
djece s obzirom na njihovo mjesto u trzi§noj ekonomiji, tako da i seriju romana o
Harryju Potteru gleda upravo s toga motrista — Harry navodno shvaca ulogu novca,
suocava se s klasnim problemima te spoznaje da je koli¢ina mo¢i u drustvu
proporcionalna razini €asti koju neka osoba stekne (a cast moze biti povezana i s
bogatstvom). Cini se, ipak, da je takva interpretacija u neku ruku pogresna, jer
Harry tijekom svoga $kolovanja u Hogwartsu zapravo shvaca da je niz pojava
kojima svjedoc¢i pogreSan, a njegov djelomi¢ni konformizam vise je posljedica
nedovoljnoga iskustva — on je ipak djeCak, a ne odrasla osoba s potpuno
formiranom osobnos$¢u. Rowling naroCito prikazuje dvije obitelji nejednakoga
financijskog statusa — obitelj Weasley skromnih financijskih moguénosti i
(pre)bogatu obitelj Malfoy koju ne demonizira, niti je uzdize na pijedestal.
Stavljajuci ih vise puta u sukob, implicitno preispituje drustveno-ekonomski sustav
koji proizvodi takve nejednakosti.

Harry je od roditelja naslijedio znatnu koli¢inu novca (uveéanu bankovnim
kamatama), ali se on zbog toga ponekad neugodno osjeca, naroCito u drustvu
prijatelja Rona Weasleyja koji svaki bozi¢ od majke dobiva Strikani pulover. Kad
u romanu Goblet of Fire (635) Harry na kraju turnira osvoji nov¢anu nagradu, on
je odlucuje pokloniti Fredu i Georgeu Weasleyju, koji su ¢itavu svoju ustedevinu
izgubili klade¢i se. U odredenom smislu to je moralan €in jer se krvavi novac
(Cedric Diggory, predstavnik ku¢e Hufflepuff, poginuo je na turniru) ne smije
uzeti, ve¢ se mora dati u dobrotvorne svrhe. No, s druge strane, barem s gledista
karakteristicnog za nase podneblje, ni samo kladenje nije moralno, pa se ne smatra
ispravnim nekome nadoknaditi novac zato §to ga je izgubio na okladi.

Nesto ranije u istom romanu Harry i Cedric nadu se zajedno pred kupom kojega
trebaju donijeti iz labirinta. U jednom trenutku Harry osjeti bljestavilo slave koje
bi ga moglo ocekivati:

Harry looked from Cedric to the Cup. For one shining moment, he saw
himself emerging from the maze, holding it. He saw himself holding the
Triwizard Cup aloft, heard the roar of the crowd, saw Cho's face shining with
admiration, more clearly than he had ever seen it before... and then the picture
faded, and he found himself staring at Cedric's shadowy, stubborn face
(Goblet of Fire: 550).

Harry se ipak odupire toj privlaénoj mastariji te predlaze Cedricu da kup uzmu
zajedno.

Rezimiramo li poziciju Rowling s obzirom na knjizevnu tradiciju, vidimo da u
tome pogledu nije previse inovativna, ali je stvorila seriju knjizevnih djela koja bez
obzira na svoju utemeljenost u tradiciji knjizevne produkcije izaziva veliku paznju.
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Ukoliko se pozornost Citateljstva ne stjeCe na temelju Ciste knjizevno-estetske
sastavnice, ako se ne radi o knjizevnom tekstu koji bi, sukladno s poetoloskim
zahtjevima postavljenima pred knjizevno djelo od pocetka 20. stolje¢a, odlikovala
inovativnost i originalnost u strukturaciji svoje naracije, opravdano postavljamo
pitanje gdje se jos mogu naci korijeni privlacnosti te serije. Djelomicno se mogu
prona¢i u drugim podru¢jima koja su u suvremenom trenutku usko povezana s
knjizevno-estetskom  produkcijom, poput kulturoloskog,  marketinsko-
propagandnog ili naprosto psiholoskog horizonta unutar kojega se odvija recepcija
romana o Harryju Potteru.

3. Horizonti uspjeSnosti serije romana o Harryju Potteru

Andrew Blake uspjeh serije romana o Harryju Potteru pokuSava objasniti
¢injenicom da se Rowling bavi upravo onim problemima i nedoumicama koje su
istaknute u naSoj politickoj i kulturnoj stvarnosti (Blake 2002: 4), te smatra da
romani ne duguju svoj uspjeh tome §to su ,,dobro” napisani, kao ni osobnosti
autorice, ni bavljenju ovim ili onim etickim problemima. I[ako je Harry Potter
tipicno britansko dijete koje zivi u, povr$no gledano, tipi¢no britanskom
malogradanskom okruzenju, on je istodobno i stanovnik svijeta u pogledu svojih
stavova i problema na koje nailazi: siroce je, ne voli odrasle ni drugu djecu koji
prema njemu loSe postupaju ili ga guse pri pokuSaju provodenja bilo kakve
neovisne aktivnosti, njegove svakodnevne nevolje ujedno su problemi milijuna
djece u svim zemljama svijeta. Njegova prica strukturirana je prema modelu Enid
Blyton (Famous Five) u kojoj nekoliko odraslih osoba koje nisu roditelji
funkcionira kao instrument postizanja ,,precocious collective independence” (Ibid.:
93), Sto omogucava Rowling da se na motivu djeaka-siroCeta pozabavi nizom
problema povezanih s djetinjstvom, odrastanjem i pocesto fluidnom granicom
izmedu odraslih i djece. To su univerzalne teme koje ¢e privuci paznju kako djeteta
u Britaniji, tako i onoga u Japanu ili Brazilu. Prema Blakeu, na djelu je tzv.
retrolucija (eng. retrolution) (Blake 2002). Umjesto napretka, nudi se povratak u
internatsko Skolovanje, stare srednjevjekovne dvorce, magiju.

Blake istice da je tumacenje kako je Harry Potter sam odgovoran za nevjerojatan
rast proizvodnje i prodaje djecje knjizevnosti pogresno. Ve¢ nekoliko godina prije
tiskanja prvoga romana u seriji, prodaja dje¢jih knjiga i drugih proizvoda
namijenjenih djeci postupno je rasla. Cinjenica da su roditelji, zabrinuti zbog
slabepismenosti svoje djece 1 nesposobnosti Skolstva da u tome pogledu bilo $to
promijeni, poceli sve viSe poticati djecu na Citanje 1 kupovali im viSe knjiga tome
je tek djelomicno doprinijela. Znatno je vaznije da je doSlo do zasiéenja trzista
proizvodima za odrasle i starije tinejdzere, te je u takvom kontekstu trebalo pronaci
nove konzumente. lako danas u zapadnom svijetu ima manje djece nego ranije,
ona raspolazu znatno vec¢im financijskim sredstvima te su kao potencijalni kupci
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znatno mocniji 1 privlacniji kompanijama koje su u stalnoj potrazi za novim
trzitima (Blake 2002: 76). Sto se pak ti¢e ostatka svijeta, Harry Potter je svoju
popularnost stekao s manjim zakaSnjenjem, nakon S$to je ve¢ postao poznat na
Zapadu, te kada je do izrazaja dosSla ve¢ uobicajena povodljivost za svime §to
dolazi iz razvijenog svijeta. Osim toga, potencijalno trziSte u zemljama u razvoju
ogromno je, jer vecinu stanovniStva ¢ine osobe mlade od 21 godine.

Razvoj djecjeg segmenta trzista i dalje raste. Marketinski stru¢njaci podijelili su
ga na ,,djecu” (do sedam godina) i ,,tweenagers” (od osam do Cetrnaest godina).
Procjenjuje se da su poc¢etkom 90-ih godina 20. stolje¢a americka djeca mlada od
dvanaest godina potrosila devet milijarda dolara te utjecala na svoje obitelji da
potrose jos oko 135 milijarda dolara; procjene iz 2000. godine govore da su djeca
do Cetrnaest godina potrosila ¢ak trideset milijarda dolara te nagovorila obitelji da
potrose jos tristo milijarda dolara (Blake 2002: 77). Velike marketin§ke kompanije
tako su spremno prihvatile Harryja Pottera kao falangu koja ¢e im donijeti jos vise
profita, jer ne radi se samo o knjigama, ve¢ su tu i razne figurice, trading cards,
video igre... To $to Rowling ne propusta da se u svakom romanu preko obitelji
Dursley obrusi na moderni konzumerizam i masovnu kulturu, velike kompanije ne
zabrinjava — tako dugo dok upravo na toj prici, bez obzira na njezin sadrzaj, ubiru
znacajni profit.

Pored literarnog, kulturoloskog i marketinskog, za uspjeh Harryja Pottera nimalo
se manjim ne ¢ine ni psiholoski razlozi. Prema Blakeu, svjetski uspjeh promatranih
romana temelji se na:

[The] irruption of the fantastic into an everyday world which ... had
apparently been cleansed of the magical by a perverse combination of
Enlightenment philosophy, economic rationalism and scientific management,
tabloid 'common sense', and intellectuals intent on playing ironically rather
than addressing the heart of the matter (Blake 2002: 99).

Zbog toga nije cudo §to je Harry Potter narociti uspjeh poznjeo u Latinskoj
Americi, prijestolnici ,;magi¢nog realizma”,5 §to je dovelo do toga da su u
kolovozu 2001. godine romani J. K. Rowling zauzeli prva mjesta u ¢ak devet
latinsko-americ¢kih zemalja (ibid.). U tim zemljama zamjetne su znatne razlike
izmedu moénih i razvlastenih te nije neobi¢no da se ljudi u svojoj nemoci okrecu
oblicima spiritualizma i magije, jer one nude neku vrstu kontrole nad svijetom.

Edmund Kern citira Jacka Zipesa, jednoga od najvecih kriti¢ara serije knjiga o
Harryju Potteru, koji u jednom eseju kaze:

3 U posljednje vrijeme u Brazilu su naro€ito popularne knjige koje su napisali navodni duhovi
preminulih slavnih osoba, odnosno autori koje su ti duhovi opsjeli i podarili im inspiraciju.
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In the case of the Harry Potter books, their phenomenality detracts from their
conventionality, and yet their absolute conformance to popular audience
expectations is what makes for their phenomenality (Kern 2003: 141).

Prema Zipesu, dakle, romani o Harryju Potteru nude razli¢itost samo zato da bi
zadovoljili teznju ka konvencionalnome, istome. Zipes nastavlja: ,,Making
children all alike is, sadly, a phenomenom of our time” (ibid.: 143). Kern takoder
navodi rije¢i Tammy Turner-Vorbeck, specijalistkinje za izu¢avanje kurikuluma,
koja u seriji o Harryju Potteru vidi malo dobre, Ciste zabave i poprilicnu dozu
kulturne hegemonije (ibid.), odnosno ,,only values consistent with the political,
social, and economic mainstream, especially in regard to limited representations
of the family, gender relations and cultural diversity” (ibid.). Vrijednosti koje se u
romanima promicu odrazavaju trenutacno stanje u drustvu i ne pozivaju na bilo
kakvo preispitivanje postojecih odnosa, kako s obzirom na unutarnji psiholoski
razvoj djeteta tako i s obzirom na socijalne odnose koji prevladavaju u djetetovom
okruzenju, a koje je ono u stanju percipirati.

Neki teoreticari primijetili su da se Harry Potter pojavio u trenutku kad je trend
djecjih knjiga koje su prikazivale drustvenu realnost dozivio svoj vrhunac. Kern
navodi da se ovaj trend pojavio sredinom 70—ih godina 20. stoljec¢a kao posljedica
razmi$ljanja da djecu treba poticati na suoCavanje sa stvarnim problemima, tako
da su autori u znatnom broju pisali djela koja su govorila o velikim drustvenim
razlikama i smjestali radnju u multinacionalni i multirasni milje, a poceli su se
baviti 1 kontroverznim temama kao S§to su siromaStvo, prerana trudnoca i
zlouporaba droga. Nakon pojave Rowlinginih romana uslijedili su napadi koji su
i8li za tim da pokazu negativan utjecaj Harryja Pottera, jer je, navodno, sprijecio
daljnji razvoj djecje knjizevnosti u smjeru drustvenog realizma, a po nekima ga je
potpuno unistio (Kern 2003: 208). Medutim, to je tek djelomicno tocno. Istina je
da je Rowling sa svojim romanima ,,odvukla” dio Citatelja, ali ona ipak progovara
0 nizu tema s kojima su se bavili autori pravca drustvenog realizma, tako
primjerice o siromastvu, rasizmu, drustvenim nejednakostima, parazitizmu i
nesposobnosti drzavnih sluzbenika.

Navedimo tek nekoliko primjera. Ve¢ od prvog romana u seriji o Harryju Potteru
provlaci se problem rasizma i drustvenih nejednakosti. Hermione Granger je,
naime, mudblood, odnosno osoba neciste krvi, netko tko ne potjece iz rase ,,Cistih”
Carobnjaka 1 vjeStica. To je zanimljiv i relativno rijedak motiv u djecjoj
knjizevnosti (ako se i pojavljuje, tada je to tek usput i bez naroCite razrade i
posljedica na gradnju pri¢e). Kod Rowling taj problem ve¢ u drugom romanu
(Chamber of Secrets) dolazi skoro u prvi plan. Najprije se u radnju uvodi problem
polozaja ku¢nih vilenjaka (house elves). Na poCetku romana Harry se vrac¢a u svoju
sobu i na krevetu nalazi Dobbyja, ku¢nog vilenjaka, koji ga je dosao upozoriti da
se ne vra¢a u Hogwarts. Ve¢ u prvim minutama njihovog razgovora vidimo da se
svijet ¢arobnjaka niposto ne sastoji od ravnopravnih:
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"Sit down," said Harry politely, pointing at the bed.

To his horror, the elf burst into tears - very noisy tears.

"S-sit down!" he wailed. "Never ... never ever ..." ...

"I'm sorry," he whispered, "I didn't mean to offend you or anything."

"Offend Dobby!" choked the elf. "Dobby has never been asked to sit down by
a wizard - like an equal -" (Chamber of Secrets: 16).

Pojam mudblood potencira se tijekom drugoga romana. Kad se ekipa Slytherina
hvali da ima nove lete¢e metle, Hermione ukazuje da Gryffindori u tim ulaze zbog
svoga talenta, a ne novca. Malfoy bijesno odvrac¢a: ,,No one asked your opinion,
you filthy little Mudblood!” (86). Malfoyjeve rije¢i medu pripadnicima
Gryffindora izazivaju konsternaciju i spremnost na otvoreni sukob, no Harry tek
nesto kasnije, u razgovoru s Hagridom i Ronom, doznaje Sto taj izraz zapravo
znaci. Taj izraz je ,,the most insulting thing [Ron] could think of” (89) i oznacava
osobu ¢iji su roditelji Muggles (Bezjaci), a ne Carobnjaci, dakle oni su ljudi
,neciste” krvi, za razliku od carobnjaka ¢ija je krv ,,Cista”. Ronovo misljenje o tome
problemu vrlo je prakti¢no: ,,Most wizards these days are half-blood anyway. If
we hadn't married Muggles, we'd've died out” (ibid.).

Cini se da Hermione u tom trenutku postaje svjesna problema rasne i drustvene
nejednakosti koja vlada u svijetu ¢arobnjaka te se postupno, iz romana u roman,
sve viSe osobno angazira kako bi se te nejednakosti uklonile. Ona od pocetka serije
romana Cini sve kako bi pomogla marginaliziranima: sprijateljuje se s nespretnim
Nevillom Longbottomom kojem, ¢ini se, nedostaju prirodene magi¢ne moci te
neprekidno upada u neugodne situacije; u romanu Prisoner of Azkaban prikriva
¢injenicu da je profesor Lupin vukodlak jer zna da bi smjesta bio izbacen iz skole;
pomaze poludivu Hagridu skrivati hipogrifa (jedno magi¢no bi¢e) od Odbora za
postupanje s opasnim bi¢ima te zajedno s Harryjem spasava hipogrifa od
egzekucije. Kulminaciju njezinih nastojanja predstavljaposebna organizacija za
oslobodenje kuénih vilenjaka (Drustvo za promicanje dobrobiti kuénih vilenjaka
ili Society for Promotion of Elfish Welfare, skraéeno S.P.E.W.) u Cetvrtom romanu
(Harry Potter and the Goblet of Fire), koji je i inaCe prepun direktnih ili indirektnih
aluzija na paralelnost svjetova ljudi i ¢arobnjaka, koja ukljucuje i preslikavanje
svih danas postojecih negativnosti na magicni svijet.

U cetvrtom romanu ministar Fudge, slika pravoga ograni¢enoga politi¢ara, ne Zeli
priznati da zli Voldemort ponovno planira osvojiti svijet i skriva se iza optuzbi i
floskula:

"You fool!" Professor McGonagall cried. "Cedric Diggory! Mr Crouch!
These deaths were not the random work of a lunatic!"

"I see no evidence to the contrary!" shouted Fudge, now matching her anger,
his face purpling. "It seems to me that you are all determined to start a panic
that will destabilise everything we have worked for these last thirteen years!"

Harry couldn't believe what he was hearing. He had always thought of Fudge
as a kindly figure, a little blustering, a little pompous, but essentially good-
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natured. But now a short, angry wizard stood before him, refusing, point-
blank, to accept the prospect of disruption in his comfortable and ordered
world - to believe that Voldemort could have risen (Goblet of Fire: 613).

LaZzni moral u novinarstvu igra veliku ulogu u cetvrtom i petom romanu.
Novinarka Rita Skeeter pri intervjuima koristi pero koje samo pise stvari koje
njezini sugovornici uopce ne govore, te bez ikakva obzira objavljuje lazi i klevete.
Tako je u jednom clanku (Goblet of Fire: 444) napisala da su Harry Potter i
Hermione Granger cura i decko, ali samo zbog toga Sto ona mucka Carobne
ljubavne napitke koje koristi da bi opcinila i druge decke, kao na primjer
bugarskoga Sampiona u natjecanju Victora Kruma. Kleveta je to jaca ako znamo
da su u magi¢nom svijetu ljubavni napitci strogo zabranjeni. Rita Skeeter takoder
otkriva i objavi da je Hagrid poludiv, zbog ¢ega mu prijeti otkaz, jer divove
smatraju divljim i barbarskim bi¢ima kojima nije mjesto u civiliziranom svijetu.
Pod utjecajem ministra Fudgea novine poc€inju prikrivati ¢injenicu da Voldemort
ponovno okuplja svoje poklonike pripremajuci preuzimanje vlasti, a Harryja
Pottera pocinju prikazivati kao osobu koja je sklona izmisljanju.

lIako pripada Zanru fantastike, serija romana o Harryju Potteru ne nudi utopijsku
viziju o tome kako bi svijet trebao izgledati, ve¢ nastoji Sto vjernije prikazati
odnose iz stvarnosti kakvu poznaju djeca i mladez. Primjer toga prikaz je
obiteljskih odnosa u romanima: iako Rowling prikazuje kvalitetno organizirane
obitelji, ne usteze se prikazati i disfunkcionalne obitelji kao $to je, prije svega,
Harryjeva, te viSenacionalne i rasno mijeSane obitelji, kao $to su obitelji Fleur
Delacour, &ija je majka vila, i Seamusa Finnigana, &iji je otac Muggle. Cak i obitelj
Weasley, u pocetku oli¢enje utopisticki ustrojene obitelji, ulazi u krizu kad je u
Cetvrtom romanu napusta najstariji sin i pridruzuje se defetistickoj upravnoj
strukturi ministra Fudgea. Cini se da Rowling nastoji §to vjernije prikazati poziciju
obitelji kao sredisnje socioloske kategorije u suvremenom drustvu koja dozivljava
znacajne transformacije u suvremenom trenutku, te ih autorica u svojim djelima
prati ukazuju¢i na mnogolikost obiteljskog zivota kao odliku suvremene
strukturacije obitelji.

4. Magija naspram tehnologije kao narativno srediSte serije romana o
Harryju Potteru

Uz mraéne dvorce i magiju modernoj tehnologiji, ¢ini se, nema mjesta, no ona se
u romanima ipak spominje. Pogledajmo, uz pomo¢ statistike, u kojoj mjeri i u
kakvom kontekstu. U prvome se romanu rac¢unalo spominje Sest puta, televizor
jedanaest puta, video-rekorder dva puta i video-kamera tri puta, i to uvijek u
kontekstu malogradanskog okruZzenja obitelji Dursley. Na primjer, kad Harry
Potter na rodendan svoga brati¢ca Dudleyja ude u kuhinju, naide na stol zatrpan
poklonima:

146



The table was almost hidden beneath all Dudley's birthday presents. It looked as
though Dudley had got the new computer he wanted, not to mention the second
television and the racing bike. Exactly why Dudley wanted a racing bike was a
mystery to Harry, as Dudley was very fat and hated exercise... (Philosopher's Stone:
20).

Nesto kasnije pratimo scenu u kojoj Dudley pocinje razmatati poklone:

Harry and Uncle Vernon watched Dudley unwrap the racing bike, a cine-camera, a
remote-control airplane, sixteen new computer games, and a video-recorder (ibid.:
21).

Nekoliko tjedana kasnije Harry se seli iz cupboarda from under the stairs u second
bedroom brati¢a Dudleyja te tamo nalazi nekoliko ostavljenih items of modern
technology:

The month-old cine-camera was lying on top of a small, working tank Dudley had
once driven over next door's dog; in the corner was Dudley's first-ever television set,
which he'd put his foot through when his favorite program had been cancelled...
(ibid.: 32).

Prilikom nagloga pakiranja i bijega od mase pisama koje su Harryju donosile sove,
Dudley se brine jedino za svoje elektronicke uredaje:

Dudley was sniffling in the back seat; his father had hit him round the head for
holding them up while he tried to pack his television, video and computer in his
sports bag.

By nightfall Dudley was howling. He'd never had such a bad day in his life. He was
hungry, he'd missed five television programmes he'd wanted to see and he'd never
gone so long without blowing up an alien on his computer (ibid.: 35).

Nesto kasnije:

"It's Monday," he told his mother. "The Great Humberto's on tonight. I want to stay
somewhere with a television" (ibid.).

Iako se moderna tehnologija ponajviSe spominje u vezi s obitelji Dursley, a
naroc¢ito Dudleyjem, na njezinu privlac¢nost nije potpuno imun ni Harry. Kad
Dursleyjevi raspravljaju o tome $to uciniti s Harryjem dok oni odu u zooloski vrt,
Harry se nada da ¢e i on dobiti pristup modernim tehnoloskim napravama:

"You could just leave me here," Harry put in hopefully (he'd be able to watch what
he wanted on television for a change and maybe even have a go on Dudley's
computer) (ibid.: 22).

Tehnologija ljudi, odnosno mugglesa, izaziva zanimanje ponekih rijetkih
stanovnika magi¢ne domene. U cetvrtom romanu Ronov otac, sluzbenik
Ministarstva magije, iskazuje oduSevljenje za tehnic¢ke naprave:
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Mr. Weasley was looking around. He loved everything to do with Muggles. Harry
could see him itching to go and examine the television and the video recorder.

"They run off eckeltricity, do they?" he said knowledgeably. "Ah yes, I can see the
plugs. I collect plugs," he added to Uncle Vernon. "And batteries. Got a very large
collection of batteries. My wife thinks I'm mad, but there you are."

Uncle Vernon clearly thought Mr. Weasley was mad too (Goblet of Fire: 44-45).

Neka vrsta tehnologije ipak postoji i u svijetu magije. Postoje fotoaparati koji
snimaju pokretne fotografije, upaljaci koji pale i gase svjetla, a naroCito se
spominju uredaji koji se koriste u borbi protiv zla. U etvrtom romanu Harry se
¢udi napravama koje je sa sobom donio Moody Madeye:

On his desk stood what looked hike a large, cracked, glass spinning top; Harry
recognized it at once as a Sneakoscope, because he owned one himself, though it was
much smaller than Moody's. In the corner on a small table stood an object that looked
something like an extra-squiggly, golden television aerial. It was humming slightly.
What appeared to be a mirror hung opposite Harry on the wall, but it was not
reflecting the room. Shadowy figures were moving around inside it, none of them
clearly in focus.

"Like my Dark Detectors, do you?" s aid Moody, who was watching Harry closely.
"What's that?" Harry asked, pointing at the squiggly golden aerial.

"Secrecy Sensor. Vibrates when it detects concealment and lies.. . no use here, of
course, too much interference - students in every direction lying about why they
haven't done their homework Been humming ever since I got here. I had to disable
my Sneakoscope because it wouldn't stop whistling. It's extra-sensitive, picks up
stuff about a mile around. Of course, it could be picking up more than kids' stuft,"
he added in a growl.

"And what's the mirror for?"

"Oh that's my Foe-Glass. See them out there, skulking around? I'm not really in
trouble until I see the whites of their eyes (ibid.: 299-300).

Opsjednutost Dudleyja Dursleya elektroni¢kim uredajima ima ocit cilj prikazati
apsurdnost obi¢nog, svakodnevnog potroSackog drustva koje se po svom
kulturolosko-socijalnom ustroju na prvi pogled ¢ini manje vrijednim od zajednice
magicnih bica. Opcinjenost Ronova oca napravama ne-magi¢nog svijeta po svemu
sude¢éi nema neku posebnu funkciju osim uvodenja komi¢ne pauze u
pripovijedanje. Uredaji koje koriste bi¢a u svijetu magije svoju konac¢nu funkciju
dobivaju tek uz uporabu magije, te bi se moglo reci da je i sama magija postavljena
kao paralela tehnoloskim inovacijama nasega modernog vremena, sa svim eticko-
drustvenim problemima i nedoumicama koje iz toga proizlaze. Lipscomb i Stewart
tvrde da Rowling time simbolicki nastoji upozoriti na opasnosti do kojih nepazljiva
uporaba novih tehnologija moze dovesti:

Rowling's ethic suggests the importance of limiting oneself, not just to "good
application", but to the use of certain kinds of powers over against others, based
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primarily on the attitude toward the world that these powers encourage. From such a
willingness on the part of individuals ought naturally to flow a variety of self-
imposed restrictions adopted by entire communities (Lipscomb and Stewart 2004:
90).

Uporaba magije na neki je nacin paralelna uporabi modernih tehnologija.
Nepazljivo rukovanje moze dovesti do nesagledivih posljedica, narocito ako se
prepusti neobrazovanim i jo§ uvijek nezrelim osobama. U tu svrhu u magi¢noj
zajednici postoji i naroCiti propis, the Reasonable Restriction of Underage Sorcery,
koji djeci ogranicava uporabu magije, a tu je i Skola Hogwarts koja djecu obrazuje
za pravilnu i eticku uporabu magije.

Upravo se neposredno suprotstavljanje magije tehlonlogiji ¢ini sredi$njim mjestom
autoriCine naracije. Znamo koliko su djeca i mladez opsjednuti modernim
tehnologijama te koliko, naro¢ito djeCaci, obozavaju gledati i ¢itati znanstveno-
fantasti¢ne knjige, stripove i filmove koji vrve takvim uredajima. No €ini se da su
moderne tehnologije postale toliko uobicCajene, da su se uvukle u naSu
svakodnevicu u toj mjeri da u mladih ne izazivaju nikakvu zacudnost. Prije
tridesetak godina racunala i komunikacijski uredaji koje su koristili junaci
znanstveno-fantasticnih TV serija, kao na primjer dzepni komunikator iz
Zvjezdanih staza, izazivali su divljenje i Zudnju da se buduénost $to ranije ostvari,
a danas se nalaze na stolu ili u dzepu golemoga broja tinejdzera. Internet
omogucava gotovo trenutacni pristup beskonacnome moru potrebnih i nepotrebnih
informacija, satelitska televizija donosi stotine kanala najraznovrsnijih sadrzaja,
brze bezicne ili konvencionalne veze omogucavaju razmjenu ogromnih koli¢ina
podataka izmedu korisnika na svim krajevima svijeta. U takvom okruZenju neki
novi Sareni uredaj ili protokol za razmjenu podataka preko interneta modernoga
tingjdzera narocito ne zaokupljaju, jer predstavljaju tek mali produzetak onoga §to
ga ve¢ okruzuje. No s$kola smjeStena u mrac¢ni srednjevjekovni dvorac, magi¢na
to sastojci koji su toliko neobicni i strani da privlace paznju Citatelja kojima je
svakodnevica, iako ispunjena tehnoloskim c¢udima, ve¢ pomalo dosadna i
monotona. Danasnjoj je djeci zaCudan svijet bez tehnologije, bez mobitela,
raCunala i televizije, svijet koji je, osim toga, pun avantura i velikih postignuca.

Magija tako Rowling sluZzi kao sredstvo otklona od modernoga tehnoloskog svijeta
, hjome ona ukazuje na dehumanizaciju stvarnosti te poti¢e na razmisljanje o
alternativnim moguénostima oblikovanja svijeta. Navedeni tehnoloSki uredaji
povremeno se javljaju pretezito kod Dudleyja Dursleyja, Harryjeva rodaka,
stjegonose svega najgorega u modernom potrosackom drustvu. Ne simbolizira li
to otudenje modernoga ¢ovjeka, opsjednutoga najnovijim tehnologijama, koji je
zaboravio na svoju vezu s iskonskim, s najdubljim elementima prirode, s onim §to
sve stare (,,zaostale”) kulture istiu kao kljucne vrijednosti? Magija je u svijetu
Harryja Pottera poveznica medu ljudima, a ne nesto §to ih ¢ini samotnjacima; ona
pretpostavlja nastavak i produbljivanje veze izmedu ljudi i prirode koju je moderni
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¢ovjek ve¢ odavna izgubio. Rowling kao da je zatvorila krug Zivota i svoje Citatelje
vratila na pocetak, izvlaceci ih iz bljestavog sivila potrosackog i postindustrijskog
drustva i tome svijetu sukladne eticke pustosi.
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Abstract

The paper examines the foundation of J. K. Rowling's works, the literary, cultural,
commercial and psychological reasons for success of the Harry Potter series, and
the relationship of technology and magic within the author's narrative system.
Although the novels are not distinguished by their originality and innovativeness,
they have attracted a wide attention of readers. None of the commonly discussed
reasons seem to offer a complete and comprehensive explanation for the success
of the novels, which appears to be based on their combination on one hand and
the author's careful blending of the magical world with the real everyday world of
her readers on the other. The opposition of magic vs. technology in Rowling's
works implies that magic creates a connection among people, while technology
dehumanizes human beings who have lost their foothold in the nature.
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Upute autorima

Hrvatski sjever objavljuje znanstvene i stru¢ne ¢lanke, eseje i prikaze knjiga. Svaki
rad prolazi dvostruku recenziju. Nema posebnih rokova za slanje radova. Radovi
se dostavljaju u elektronickom obliku na e-mail adresu glavnoga urednika ili
Ogranka Matice hrvatske u Cakovcu. Radovi ispisani na papiru neée se razmatrati.

Molimo autore da ne koriste nepotrebno formatiranje teksta, a posebno da ne
ukrasavaju tablice, da ne Kkoriste funkciju za automatsko kreiranje popisa s
grafickim ili broj¢anim oznakama, te da ne podvlace i boje poveznice
(hiperlinkove). Treba koristiti tekstualne formate doc, docx i rtf.

Casopis je multidisciplinaran te upuéujemo autore da sustavno koriste na¢ine
citiranja primjerene njihovim znanstvenim podrucjima (APA, MLA, IEEE,
Vankuverski, Oxfordski...).
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(2007.)
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(2007.)
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(2008.)
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Josip Simunko: Ivan Glavina, hrvatski kajkavski pjesnik iz Preloga (2010.)
350 godina franjevaca u Cakovcu, zbornik radova sa znanstvenog skupa
(2010.)

Stjepan Hranjec: Medimurski narodni obicaji (2011.)

Vera Zemuni¢ i Anica Barkovi¢: Pozvani ste na rodendan (pripovijetke za
djecu) (2011.)

Ivan Pranji¢ (ur.): Antologija medimurske mlade lirike (2011.)

Stjepan Hranjec (ur.): Lepsega ne kak je Medimorje (Portreti kulturno-
umjetnickih udruga Medimurske zupanije) (2012.)

Franjo Martinez: Oko nase gore Ivanscice (2012.)

Tamara Turza-Bogdan: Kajkavsko narjecje u nastavi Hrvatskoga jezika:
Prilozi za osnovnoSkolsku nastavu (2013.)

Blazenka Filipan-Zignié¢: Jezik moje bake i internet (2013.)

Ladislav Radek: Izabrani radekizmi (2013.)

Vinko Zganec: Hrvatske pucke popijevke iz Medimurja (pretisak iz 1916.)
(2014.)

Branimir Bunjac: Iz pepela cakovecke sinagoge (2014.)

Danijel Kralj: Vrijeme za snove (2014.)

Franjo Martinez: Putovima gornjeg Medimurja (2014.)

Vinko Kos: Zbornik radova (2014.)

Aleksandra Licanin: Dvije ljubavi i jedan rat Eve Pani¢ Nahir (2015.)
Vinko Zganec: Hrvatske pucke popijevke iz Medimurja, svjetovne i crkvene
(2015.)
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Kresimir Pavlic: Ispiranje zlata u Medimurju (2015.)

Vera Zemunié: Bozi¢ nasih prijatelja (2015.)

Kalman Mesari¢: Gospodsko dete (2015.)

Franjo Martinez: Uzdanje zavicaju (2015.)

Kristina Stebih: Pismo z Galicije (2015.)

Stjepan Hranjec (ur.): Cvetnjak medimorskih popevki (Mala antologija
usmene narodne popijevke iz Medimurja) (2016.)

Tomo Blazeka: Cavske slikice (2016.)

S. Vlatka Dujmovié: Iskustvo susreta (2016.)

Ana Vrbanec: Deset godina Udruge Zena Zlatne ruke Cakovec (2016.)
Ivan Pranji¢: Sigetski boj u hrvatskoj epici (Bibliotheca murodravana 1)
(2016.)

Kalman Mesari¢: I u nasem gradu (2016.)

Miljenko Mursi¢, Nikola Peti: Fticeki se Zenijo (2016.)

Vesna Jankovi¢: Posmeknjeno vreme (2017.)

Franjo Martinez: Potok mala Bednja (2017.)

Kalman Mesari¢: Poslovne tajne (2017.)

Josip Bedekovi¢: Knjiga o Sv. Jeronimu, Iliriku i Medimurju (1752./2018.)
(Bibliotheca Murodravana 2)

Danijel Kralj: Moja radost neprolazna (2018.)

Davorka Krizaj-Kaplji¢: Pred hiznim pocekom (2018.)

Kalman Mesari¢: Korak preko rampe (2018.)

Kristina Stebih: 3, 2, 1, Bozi¢!!! (2018.)

Marijan Majstorovi¢: Stoljece slovenskih teritorijalnih posezanja: RaskriZje
— pocetak komadanja Hrvatske (2018.)

Ivo Pilar: Juznoslavensko pitanje i Svjetski rat (2018.)

Ivo Pilar: The South Slavic Question and the Great War (2018.)

Ivo Pilar: Die siidslawische Frage und der Weltkrieg (2018.)

Franjo Martinez: Ugljenokop Beletinec (2019.)

Josip Crep: Medimurci u svjetskim ratovima (Bibliotheca murodravana 3)
(2019.)

Bedekovi¢, Feletar, Berljak, Logozar: Prinosi za povijest Strigove (2019.)
Slobodan Benkovi¢ Bo¢ — Retrospektiva (katalog izlozbe) (2019.)

Martin Lukavecki: Oteto zaboravu — sjevernohrvatske putositnice (2019.)
Kalman Mesari¢: Joco Udmanié (2019.)

Vera Zemunié: Bozi¢ je stigao (2019.)

Blazenka Krizan: Tragom Arijadne (2020.)

Kalman Mesari¢: Estera (2020.)

Petrana Sabolek: Od slova do slova (2. izmijenjeno izdanje) (2020.)
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Ivan Zvonar: Florijan Andrasec — hrvatski kajkavski pjesnik, melograf i
kantor (2020.)

Duro Bel: Spameten zapisuvle (Kajforizmi) (2021.)

Martin Lukavecki: Oteto zaboravu — sjevernohrvatske putositnice (2.
izmijenjeno izdanje, 2021.)

Petrana Sabolek: Avanturokazi (2021.)

Stjepan Hranjec: Pusiek medimurskih popijevki (2021.)

Vera Zemunié: Kisobran, jesen i kesten (2021.)

Daniel Ciglari¢: Hrvatsko ratno znakovlje iz Medimurja u Domovinskom
ratu (2021.)

Dragutin Remanar, Alan Srpak, Zoran Turk: 34. inZenjerijska bojna
Cakovec (2021.)

Ivica Procaj: Smijeh i suze na nisanu (2022.)

Ignacije Aurelije Fessler: Tri prijatelja iz Novoga Zrina (Bibliotheca
Murodravana 4, 2022.)

Fra Abraham Zeleni¢: Zercalo duse (Bibliotheca Murodravana 5, 2022.)
Mirica Skvorc: Moj je Zivut igra reici (2022.)

Magdalena Vlah-Hranjec: Z maminoga krila (2022.)

Josip Jezernik, Tihana Zak Tompos: Stoljece Dobrovoljnog vatrogasnog
drustva Mihovljan (2022.)

Mirna Ladasi¢ Turk, Zoran Turk: Stoljece bolnice u Cakovcu (2022.)
Zvonko Kovac: Jucer je bilo sutra (2023.)

Ogranak Matice hrvatske u Cakoveu — nositelj kulturnoga identiteta
Medimurja (2023.)

Ana Jauk, Puro Blazeka: Rjecnik govora Kotoribe (2023.)

Kalman Mesari¢: Poker Baltazara Bodora, 2. izd. (2023.)

Sanctus Hieronymus Stridone parva natus — Zbornik radova o Stovanju sv.
Jeronima u Strigovi (2023.)
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Aktivnosti Ogranka Matice hrvatske u Cakovcu moiete pratiti na
sljede¢im platformama:

Internetske stranice — www.maticack.com.hr
Facebook — www.facebook.com/maticahrvatskacakovec/
Instagram — www.instagram.com/maticahrvatskacakovec/

YouTube — https://tinyurl.com/slfsirng
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